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Ny tillatelse er nødvendig dersom kraft­
konsesjonen medfører at et tidligere utslipp 
kan bli til økt skade eller ulempe, eller som 
sammen med annen forurensende, miljøpåvirk­
ning kan bli til skade eller ulempe for miljøet. 

Kraftuttaket vil være undergitt de til enhver 
tid gjeldende rasjoneringsregler. 

Den årlige avgift til staten som er fastsatt 
i vilkårenes post. 6, bes innbetaLt til hoved­
kassen for Norges vassdrags- og elektrisitets­
vesen. 

Selskapet plikter innen 1. april hvert år å 
sende Olje- og energidepartementet oppgave 
pr. 31. desember året før vedrørende selskapets 
styre, aksjekapital In. v. ' 

l forbindelse med eventuell omsetning av 
selskapets aksjer henleder man særlig opp­
merksomheten på de besrt;emmelser om melde­
plikt m. v. som ved endringslov av 19. juni 
1969 er tatt inn i § 30 i konsesjonsloven av 
14. desember 1917 - jfr. lovens § 34 første 
ledd - samt bestemmelsen i første ledd § 37 a, 
hvoretter ervel"V av aksjer eller parter som 
medfører konsesjonsplikt etter § 36 eller § 37 
i intet tilfelle er gyldig uten samtykke av 
selskape,ts styre. . 

Olje- og energidepartementet forbeholder 
seg for øvrig rett til å treffe enhver bestem­
melse som måtte anses påkrevd i anledning 
av konsesjonsvilkårenes post 7. 

Olje- og energidepartementet 
tilrår: 

I medhold av lov nr. 16 av 14. desember 1917 
kap. IV gis AlS Norsk Jernverk tillatelse til 
å leie ytterligere 9 000 kW fra Bergen Lysver­
ker til drift av Blikkvalseverket i Simonsvik 
i Bergen kommune. 

Tillatelsen gis på de vilkår som er foreslått 
i Olje- og energidepartementets foredrag av 
13. april 1984. 

12. Mesna KrafitJseilskap. 
(Ombygging av Mesna Kraftverk) 

Mesnafallene. Planendring.) , 

Kongelig resolusjon av 13. april 1984. 

Ved kongelig resolusjon av 15. august 1980 
ble Mesna Kraftselskap meddelt tillatelse til 
erverv av fallrettigheter og ekspropriasjon 
av rettigheter for ombygging av Mesna Kraft­
verk, Mesnafallene. Den videre de.taljbear­
beidelse av prosjektet har ført til søknad om 
planendring datert 26. august 1982. Søknaden 
har vært forelagt Norges vassdrags- og elek­
trisitetsvesen som ved Hovedstyrets brev av 
26. april 1983 har uttalt bl. a. følgende: 

«Planendringen det nå søkes om tillatelsl 
til å gjennomføre, går ut på å utnytte fall 
høyden: ned til kt. 121,0 mot kt. 126,0 i god 
kjent plan. Økningen av fallhøyden: er plan 
lagt gjort med en ca. 200 m lang forlengelsl 
av avløpstunnelen' i form aven kulvert i løs 
masser over Mesna Bruks eiendom. 

Fordelen med planendringeI!> er en utnyt 
telse aven øket fallhøyde på ca.' 3· m on 
sommeren og 4--6 m om vinteren. Dette føre] 
til en beregnet produksjonsøkn:ing på 1,8 GWl 
pr. år, hvorav det meste ervinterkraft. 

Tilleggsinvesteringen fOr å anlegge kulver 
ten er av søkeren beregnet til iaLt 5,018 mill 
kroner med prisnivå mai 1982, tilsvarende kr 
2,80 pr. kWh økt årsproduksjon-Kostnader 
ved å produsere denne tilleggskraften vil ligg" 
vesentlig høyere enn gjennomsnittskostnader 
pr. kWh etter den konsederte plan. Imidlertie 
er det vesentlig vinterkraft. som vinnes sam· 
tidig som effekten øker. med ca. 0,5 MW sm 
at kostnadene må sies å være akseptable. 

Fallet inngår i den tidligere inngåtte av­
tale med AlS Mesna Bruk. 

Det har ikke kommet innvendinger mot at 
planendringen gjennomføres. 

Planendringen som det er søkt om. vil føre 
til at utslippet fra kraftstasjonen: skjer i kul­
vert under HRVi Mjøsa. Fisk vil derfor kunne 
vandre inn i kulverten fm Mjøsa ved høy 
vasstand. For å redusere dette problemet har 
det ved andre anlegg vært gjort forsøk med 
fiskesperre uten at en har funnet fram til en 
praktisk brukbar konstruksjon. 

Hovedstyret tilrår planendringssøknaderJ 
godkjent med følgende tilføyelse som ny litr. 
e) under post 3. I til de fastsatte ekspropria­
sjons- og utbyggingsvilkår gitt ved kongelig 
resolusjon av 15. august 1980: «å anordne sper­
regitter for fisk i utløpstunnelen fra kraftsta­
sjonen - plassert i kulvertens munning -
dersom det kan vises til en effektiv fiskesperre 
ved liknende anlegg.» 

I tilknytning til Hovedstyrets innstilling har 
Direktoratet for vilt og ferskvannsfisk i brev 
av 5. juli 1983 uttalt at: 

«l direktoratets uttalelse av 5. januar 1983 
ble u.pkt. e) formulert på følgende måte: 
e) å anordne sperregitter for fisk i utløps­

kana1en fra kraftstasjonen. Dette plasse­
res i kulvertens munning. 

Hovedstyret har gitt denne formuleringen 
et tillegg som innebærer at anordning av fiske­
sperre skal skje dersom det kan vises til en 
effektiv fiskesperre ved liknende anlegg. Di­
rektoratet har forsåvidt ingen innvendinger 
mot at dette inntas i konsesjonsvilkårene da 
installasjon av slike sperregitter er utført 
ved en rekke anlegg, og har vist seg å fun­
gere hensiktsmessig. 
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Vi anbefaler at kttlvertens munning utfor­
mes med foringer slik at fiskesperre kan set­
tes inn dersom det viser seg nødvendig. Be­
hovet for innsetting av sperre må avklares på 
ba.kgrUnn av undersøkelser etterat anlegget 
er satt i drift.» 

l ,tilknytning til dette spørsmålet fattet 
Lillehammer formannskap den 29. juni 1983 
følgende vedtak: 

«Formannskapet har ikke noe å bemerke til 
den omsøkte planendring for byggingen av 
Mesna Kraftverk, jfr. formannskapets vedtak 
av 2.november,1982. Det forutsettes at det 
blir satt som vilkår for godkjenning av end­
ringen at Direktoratet for vilt og ferskvanns­
IlSk kan: pålegge konsesjonæren å anlegge 
fiskesperre i kulvertmunningen i samsvar med 
direktoratets tilråding av 5. januar 1983.» 

Olje- og energidepartementet finner på bak­
grunn av uttalelsene fra Direktoratet for vilt­
og ferskvannsfisk og Lillehammer kommune 
at Mesna Kraftselskap bør få tillatelse til den 
omsøkte planendringen på det vilkår at Direk­
toratet for vilt og ferskvannsfisk kan pålegge 
konsesjonæren å anlegge fiskesperre i kulvert-

• ~unningen i samsvar med direktoratets tih-å­
~ng av 5. januar 1983. 

Som det fremgår av direktoratets uttalelse, 
er installasjon av sperregitter utført ved en 
rekke anlegg og har vist seg å fungere hen­
siktsmessig. Departementet kan derfor ikke 
se at det er nødvendig å gjøre vilkåret om 
fiskesperre avhengig av at det kan vises til 
en slik effektiv innretning ved andre anlegg. 
I overensstemmelse med direktoratets anbe­
faling bør derfor kulvertens munning utformes 
med foringer slik at fiskesperre kan settes 
inn dersom det viser seg nødvendig. Behovet 
for innsetting av sperre må avklares på bak­
grunn av undersøkelser etter at anlegget er 
satt i drift. 

l de tidligere fastsatte ekspropriasjons- og 
utbyggingsvilkår, fastsatt ved kongelig reso­
lusjon av 15. august 1980, gjøres følgende til­
føyelse i post 3, I som ny litr. e: 

• «å anordne sperregitter for fiske i utløpskana­
aen fra kraftstasjonen. Dette plasseres i kul­
~ertens munning.» 

• 

Saken har vært forelagt Miljøverndeparte­
mentet som ikke har innvendinger mot plan­
endringen. 

Olje- og energidepartementet 
tilrår: 

I medhold av vassdragsloven av 15. mars 
1940 §§ 104 og 105 gis Mesna Kraftselskap 
tillatelse til å gjennomføre den omsøkte plan­
endring med slik tilføyelse i de tidligere fast­
satte ekspropriasjons- og utbyggingsvilkår som 
er tatt inn i Olje- og energidepartementets til­
råding av 13. april 1984. 

11 

13. Kraftverkene ~ Orkla. / 
} 

(Regulering av Orkla og Grana. ,/1 
Manøvreringsreglement.) 

Olje- og energidepartementets brev 11. mai 

«Det vises til tidligere korresponda 
rørende ovenstående. 

I konsesjonsdokumentet for Orkla/G ut-
byggingen e~ bestemt at minstevann øringen 
nedenfor Litlefoss i perioden l. mai 30. sep­
tember: skal være 0,5 ma/sek. og O,m'!/sek. 
resten av året, jfr. manøvreringsre lementets 
pkt. 2,5. Bestemmelsen om 0,03 m3 k. resten 
av året er ved en inkurie inntatt. Miljøvern­
departementets uttalelse i saken" 25. januar 
1977. Riktig tall på dette punkt.. reglementet 
skal være 0,3 m3/sek. 

Riktig manøvreringsreglemen', pkt. 2,5 blir 
i henhold til dette: ! 

{ 

«Ved vannslipp fra Litlef~'magasinet skal 
vannføringen nedenfor: Litlef, i perioden 1. 
mai-30. september være 0,5 • 3/sek. og 0,3 ma/ 
sek. resten av året.»» j 

I 
14. Ranheim Pa~fahriikk A/S. 

(Konsesjon på å leie, fra/Trondheim Elektrisi­
tet8'Verk, inntil 12 000 7Jw fast kraft og inntil 
20 000 kW tilfeldig kt' ft til elektrokjele, til 

drift. av selskapets anlegg i Trondheim 
kO] une.) 

Kongelig reso!U
f 

jon av 1. juni 1984. 

lnitledning. 

Ved kongelig refoOlusjon av 8. august 1975 
fikk Norske Sko mdustrier A/S tillatelse til 
å leie bl. a. inn' 12 000 kW fra Trondheim 
Elektrisitetsver til drift av Ranheim Papir­
fabrikk i Tron eim kommune. 

Som ledd i en strukturrasjonalisering av 
norsk trefo 'ngsindustri har M. Peterson 
& Søn A/S i gått avtale med Norske Skog­
industrier A S om kjøp av Ranheim Papir­
fabrikk. I en forbindelse er det stiftet et 
nytt datter elskap - Ranheim Papirfabrikk 
A/S - so nå søker om kraftleiekonsesjon. 

Departe entets tilråding er i samsvar med 
NVE's i stilling. 

Søknaden. 

en er av 25. oktober 1983 og sendt 
M. Peterson & Søn A/S. 

lyder slik: 

« eterson-gruppen i Moss ved M. Peterson 
& øn AfS, som er landets største produsent 
av aftpapir og papiremballasje, har som ledd 


