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rettigheter for utbygging av Braskereid-
foss i Glomma, i det vesentlige i samsvar
med framlagte planer og pa de vilkir som
er inntatt i Industridepartementets fore-
drag av 29. oktober 1976.

2. I medhold av lov nr. 3 av 15. mars 1940
om vassdragene, §§ 62, 148, 104 og 105 og
lov av 26. juni 1970 om vern mot vannfor-
urensing gis Hedmark Kraftverk tillatelse
til ekspropriasjon av fall, grunn og ned-
vendige rettigheter og til utbygging av
Braskereidfoss i Glomma, i det vesentlige
i samsvar med framlagte planer og pa de
vilkdr som er inntatt i Industridepartemen-
tets foredrag av 29. oktober 1976.

27. Glommens og Laagens
Brukseierforening.

(Om tillatelse til & endre planene for den ved
kongelig resolusjon av 26. august 1966 med-
delte tillatelse til ¢ regulere Savalen og
Unndalen (Fundinmagasinet m. v. 7.
Kongelig resolusjon 11. november 1976.

Glommens og Laagens Brukseierforening ble
ved kongelig resolusjon av 26. august 1966
gitt tillatelse til & foreta delvis overforing av
Glomma til Rendalen og regulering av Savalen
og Unndalen (Fundinmagasinet m. v.).

Ved brev av 3 .april 1974 til Industridepar-
tementet har Glommens og Laagens Bruks-
eierforening sekt om tillatelse til & foreta en
planendring for reguleringen av Savalen ved
at overferingen fra Glota og Sparsjeen slayfes.

Norges vassdrags- og elektri-
sitetsvesen har i brev av 25, juni 1976
avgitt folgende innstilling i saken:

«Med Departementets pitegning av 8. april
1974 fikk Hovedstyret oversendt til uttalelse
folgende sgknad datert 3. s.m.:

«A. Situasjonen.

Savalen I:

_Ovennevnte reguleringstillatelse av 1966
gikk for Savalens vedkommende ut pa ut-
nyttelse av magasinet mellom

Meddelte vassdragskonsesjoner 1976.

kpe 9%, e N2 B

Reguleringshoyde 4,7 m, med et brutto maga.
sin pd 61 mill. m® (netto 59 mill. m3). Dette
magasinet forutsattes fylt bl.a. ved over-
foring av vann fra Einunna og fra Gleta og
Sparsjeen, jfr. vedlagte kartskisse.

Savalen II:

Senere sgkte Brukseierforeningen den 16.
januar 1968 om en utvidet regulering av
Savalen, med 13,1 m reguleringshegyde og 139
mill. m?® brutto magasin, med overforing av
vann fra Glomma til Savalen (Savalen II).
Planen gikk dertil ut pa 4 slgyfe overforingen
av Glota og Sparsjsen til Savalen.

Savalen I B:

Da det trakk ut med avgjorelsen om Sava-
len II og man i mellomtiden hadde fatt Sava-
len kraftverk Kklar til iverksettelse, sokte
Brukseierforeningen om tillatelse til midler-
tidig iverksettelse av en redusert regulering
(Savalen IB) med 3,0 m reguleringshgyde
og 42 mill. m® magasin, men uten over-
foring av Gleota og Sparsjoen. Tillatelsen til
iverksettelse for endelig skjonn var holdt ble
gitt den 1. februar 1971.

Anke til Stortinget:

Den 5. juni 1973 meddelte det zrede de-
partement at seknaden om Savalen II var
avslatt, hvorpd en midlertidig anke ble inn-
sendt fra Brukseierforeningen den 19. juni
1973. En seoknad om utsettelse til 1. april
1975 med a4 inngi den endelige anke til Stor-
tinget er sendt departementet med annet brev
av 1 dag.

B. Planendring, Savalen IC.

Mens man venter pi det endelige utfall av

saken om Savalen II, som ennd kan ta tid,
er det i Brukseierforeningen interesse for a
f4 anledning til & utnytte det fulle magasin,
61 mill. m® i Savalen, men fortsatt uten
osgarfgring fra Gleta og Sparsjoen (Savalen
10).
" Begrunnelsen for planendringen er at de
siste ars detaljerte avlgpsobservasjoner til
dels viser en annen fordeling over feltene enn
tidligere antatt, szrlig gielder dette Fundin-
feltet, men spesielt har det inntradt nye for-
hold ved at flotningsstrekningen er innkortet.
Saledes vil Savalenmagasinet (Savalen 1I),
kunne bli fylt like raskt uten overfering
av Gleta—Sparsjeen, som fyllingen ville ha
skjedd med de tidligere fletingsforutsetninger
og med overforing.

Pa grunnlag av de hittil foretatte observa-
sjoner er det regnet med folgende aviep og
magasiner:

Lokalt Sum Spes. Arlig avlep mill. m3 Gj.sn. Brutto Sum  Reg. Netto
felt felter avlep Lokal S arlig magasin magasin grad magasin
km2 km2  1/s/km2 felt £ ellltr.gr avigp mill. m3 mill. m$ Pst. mill. m3

,m.'.’./s
Elgsjs dam .. 353 19,0 21,15 0,67 6,65 6,15
Fundin dam .. 2210 256,3 18,5 128,91 150,06 4,75 64,00 60,00
Marsjo dam .. 24,1 14,5 11,02 0,35 17,60 7,10
Markbuli dam 2244 504,8 130 92,00 253,08 8,02 1,00 79,25 31 ca.1,00
Overforing til
Savalen . ... 75,9 580,71 121 28,96 282,04 8,94
Savalen ...... 99,4 680,1 9,0 28,21 310,25 9,83 61,00 140,25 45 59,00
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er nevnt foran, at forutsetningen i kongelig
resolusjon 26. august 1966 om overfering av
Gleta-Sparsjeen i forbindelse med regulering
av Savalen, bortfaller.

De berorte kommuner m. v. har satt fram
en rekke krav om tilleggsvilkar til den gjel-
dende konsesjon for Savalen I og om disse
bemerkes: :

, Erosjonssikringsarbeide, terskel i Savaldbotn.

Sikring av bekkeutlep m.v. var ikke tatt
Spesielt opp i de tidligere konsesjongvilkar,
men sporsmailet er ni under behandling av
skjonnsretten. Dette gielder for s& vidt ogsa
grunndamkravet for Savalbotn, men det er
enighet om & utsette dette tiltakskrav i pa-
vente av de endelige konsesjonsvilkér.

Kravet om grunndam ved Savalodden/Nab-
ben ble noksd inngdende vurdert i forbindelse
med behandlingen av Savalen IL Prosjektet
omfatter en ca. 760 m lang dam med flomlep
og kanalisering av tilsig pa inntil 28 m3/sek.
innenfor terskelen. Kostnaden var i 1969 kal-
kulert til ca. 1,3 mill, kroner. I dag antar
Vassdragsdirektoratet at en ma regne med
nzrmere 3 mill. kroner til grunndammen.
Savalen II omfattet 8,4 m ytterligere senking
i forhold til Savalen I, og Hovedstyret tok
med i vilkirene plikt til & bygge grunndam-
men i henhold ti! Glommens og Laagens Bruks-
~ elerforenings plan for denne, I den geotek-
nisk sakkyndiges rapport — A/S Stvilingenior
0. Kjolseth — datert 1. april 1968 sies det at
det er innlysende at erosjonen vil £f3 mindre
omfang nir alt. Savalen T legges til grunn,
skjont det ogsd da m3 regnes med betydelig
erosjon.

Etter 4 ha vurdert sparsmalet Péd nytt i
denne sammenheng mener Hovedstyret at
grunndammen eiler eventuelle andre sikrings-
arbeider i Savalbotn ikke ber fastlises iet
kategorisk vilkar ns. Hovedstyret vil deri-
mot foresld at departementet foretar de nsr-
mere vurderinger av behovet for forbyg-
gingstiltak i Savalbotn og treffer avgjerelse
om disses omfang; jfr, vedlagte utkast til vil-
kar.

Det er bemerket i uttalelsene at tillatelsen
av 1966 skulle hegrense overforingen til Sa-
valen fra Einunna til 25 m3/sek. Hovedstyret
kan ikke se at det foreligger noen slik be-
grensning. Planene ble pa dette punkt revi-
dert under sakens gang, og det ble antydet
en betydelig storre overfgringskapasitet, jfr.
8. 74 i St. prp. nr. 109 for 1964— 65,

Veger og bruer, post 12 i de fastsatte vilkar.

Det er bl. a. fra Tynset og Alvdal kommuner
satt fram krav om at konsesjonzren skal ut-
bedre eksisterende veg fra Savalbotn til Saval-

berget og bekoste ombygging av vegforbin-
delsen rundt Savalen slik at den kan vinter-
broytes samt yte tilskudd til breytingen. Del-
vis er kravet begrunnet med at isvegene er
adelagt. .

Hovedstyret kan ikke se at utelatelse av
overfering av Gleta m.v. har noen negativ
innvirkning pa isvegene pa Savalen. I det hele
er det etter Hovedstyrets syn ingen forhold
som tilsier at en ber g inn p& de nevnte krav
som ogsé har vert vurdert tidligere og hen-
vist til avgjorelse ved skjonnet. Jfr. Hoved-
styrets merknader vedrerende Savalen II og
merknadene pa s. 76 i proposisjonen vedrg-
rende Savalen I. Hovedstyret viser ogsa til
at det etter det fastsatte konsesjonsvilkirs-
ordlyd er skjonnet som skal ta stilling til om-
legging av veger i oppdemmingsomradet ved
Hoyegga.

Fisket, post 14 i de fastsatte vilkar.

De fiskefremmende tiltak for Savalen som
er forlangt er det full dekning for i det fast-
satte vilkdr, og Hovedstyret kan ikke se det
er grunn til & komplettere dette pa noe punkt
heller ikke med fiskefond p& kr. 250 000 til
hver av kommunene Alvdal og Tynset, slik det
er krav om fra Alvdals side. Avgjerelsen om
utsetting av settefisk ligger hos Direktora-
tet for vilt og ferskvannsfisk.

Neringsfond, post 17 i de fastsatte vilkar.,

Slikt nzringsfond til de bererte kommuner
er betinget tidligere for i alt kr. 1500 000,
Fondet skal dessuten tiiferes kr. 75 000 arlig.

Det er av Tynset Lkommune krevet kr.
300 000 til felles tiltak i Savalenomridet. Det
hevdes at det ved enhver regulering vil oppsta
skader og ulemper av en slik art at de ikke
blir dekket av reguleringsskjennet.

De arlige avgifter, som utgjor en del av ne-
ringsfondet, skal bl.a. gi kompensasjon for
dette. Planendringen betyr ingen gket res-
sursutnyttelse — snarere er tilfellet det mot-
satte. Hovedstyret finner derfor ikke grunn-
lag for 4 imgtekomme kravet. Heller ikke
finnes det da grunnlag for & oke den fastsatte
avgiftssats. For si vidt angar beregnings-
grunnlaget for avgiftene bemerkes at den en-
delige beregning vil bli utfert nir denne sok-
nad er-avgjort. En vil da naturligvis legge
til grunn det ajourferte materiale.

De foreliggende krav vedrerende tiltak for
vassforsyning, felles sentrale bithus og bat-
opptrekk henvises til behandling ved skjonnet.

Hydroconsult har ogsi hevdet at seknaden
lider av mangler pa opplysninger om ferd-
sel og fiske, fauna, flora, geotekniske pro-
blemer, endrede vekstforhold og resipient-
forhold.
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Disse problemer er for en stor del kjent og
belyst badde nd og tidligere f.eks. nir det
gjelder ferdsel, ersosjon, fiske, forurensning.
At man i denne forbindelse krever ai en
skulle g4 inn pd undersekelser cover flora,
fauna og endrete vekstforhold viser hvor bok-
stavelig retningslinjer for konsesjonssekna-
der kan tas, jfr. Hovedstyrets brev av 9. april
1976.

Dette krav gir en mere grunn til 4 fram-
heve hva Hovedstyret der har sagt om dette
sporsmal.

Om enkelte andre kritiske bemerkninger fra
Hydroconsults side om Glommareguleringen
vises til annen sak fra Hovedstyret i dag ved-
rerende ytterligere overfgring av vatn fra
Glomma til Rendalen m.v.

Behandlet i Hovedstyremate 14. juni 1976.»

Hovedstyret har utarbeidet folgende utkast
til tilleggsvilkar til kongelig resolusjon 26.
august 1966 vedrerende regulering av Savalen,
Unndalen m. v. i forbindelse med planendring

v Savalen (frafall av plikt til overfering av

lota/Sparsjeen) :

1.

Dersom senking av Savalen til kote 7025
medferer erosjon i Savalbotn av vesentlig om-
fang skademessig sett, kan departementet pa-
legge konsesjonzren & foreta forbyggings-
arbeider ogfeller eventuelt § utfgre grunn-
dam, jfr. Glommens og Laagens Brukseier-
forenings tegning nr. 4581 A,

Tilsyn med utferelsen og senere vedlikehold
er tillagt Vassdragsdirektoratet. Utgiftene
forbundet med dette dekkes av konsesjonz-
ren.

Alvdal kommune har i brev av 7. september
1976 avgitt felgende uttalelse i anledning Ho-
vedstyrets innstilling:

«Alvdal kommunestyre behandlet Regulering
v Savalen — Planendring — (Savalen 1¢)

mote den 24. april 1975 som sak nr. 36/75
g fattet da med 11 mot 6 stemmer folgende
vedtak:

A. Alvdal kommune sier seg lei for alle dei
planendringer som ligg fore nir det gjeld
Savalen-Rendalen utbygginga. Dette vit-
nar om ein stor svikt nar det gjeld plan-
legginga av eit sd viktig tiltak.

B. Alvdal kommune ser positivt pd ei optimal
utnytting av Savalen som reguleringsmaga-
sin. Med det vil vi meine ei sterst moge-
leg regulering som kan gjennomferast
utan urimeleg store skadeverknader.

C. Savalen IB er etter var mening det minst
skadelege inngrep i miljs og lokalsamfunn.
Av de magasinvolumet vert for lite er vel
dette alternativet lite realistisk. Savalen
I A vert di det mest balanserte i naturen

?g det stotter dei fleste krav vi finn rime-

ege.

Savalen I C skil seg fra Savalen I A ved

at

Gleta/Sparsjeoverforingen er sloyfa.

Magasinvolumet er likt 61 mil. m® ved
bée alternativ.

Savalen 1B skil seg fra Savalen IC ved
reguleringsheyda. Den er berre 3 m ved
IB mot 4,7 m ved IC. Magasinvolum er
berre 42 mill. m® ved dette alternativet.

. Ved vurdering av Savalen I C finn vi fleire

ukldre punkt:

1)

2)

3)

4)

Resipienttilhovo i Savalen.

Det materialet som ligg ved saka er
svaert sparsomt og det er derfor vanske-
leg & ta standpunkt pd grunnlag av
dette. Vi saknar ei utgreiing om virk-
ningen av planendringa pa dette punkt.
Overforingen fra Glota.

a. I den opphavelege sgknaden var ver-
det av det 89,6 km? store nedbers-
feltet fra Gleta-Sparsjoen vurdert
som sers viktig og turvande for &
sikre tidleg nok og ogsd heil fyl-
ling i nedbersfattige ar. Det er
mogeleg at reduksjonen i magasin-
storleiken for Savalen fra 133 til 61
mill. m® gjer at overferinga av
Glgta vert uturvande nir det gjeld
median og middel fylling. I alle
heve vil denne overferinga vera av-
gjerande i ekstreme turre ar, der den
kan sikra heil fylling.

b. Kraftproduksjonen ved dei to alter-
nativa IA og IC vert oppgjevne
tilnerma. like. Men det er ein vik-
tig skilnad: Fletingsalterna-
tiva. Ved flgting berre nedanfor
Hoyegga. vil dei 41 mill. m? vatn fra
Glota/Sparsjeen vera av stort verde
for kraftproduksjonen ved Berge-
rognningen kraftstasjon. Med ein ut-
byggingspris pa 27 gre/kWh vil det
verta rimeleg kraft. (Hovedstyre-
merknad i sak Savalen II). .

¢. Vatnet fra Gleta skulle koma inn i
Savalbotnen. Dette ville verka guns-
tig pa resipienttilhova her. Med om-
syn til fisket vil truleg Glgtaoverfo-
ringa betra fisketilvoksteren i Sava-
len i sterk grad.

Auka vassforing fra Einunna.

Ved soknaden om Savalen IC er til-
sigstallene for Einunna oppgitt med
mengder 34 pst. sterre enn ved opp-
haveleg sgknad (I A). Ei auka vass-
mengde gjennom Savalen fra Nauster-
moen til Savilogsen vil skapa problem
som ikkje er skikkeleg utgreidd i selc-
naden. Likeins er maksimal overfering
endra. fra 25 til 27 m®sek. 'Ei slik
endring vil fore til ein snpggare vass-
straum, serleg pd den tid Savalen er
sterkt nedtrappa. Dette kan gjere det
turvande med storre sikringsarbeid veg
tillgpene i Savalen. Korleis ei elv pa
27 m3/sek. verkar nir den renn over
store slam og grusmasser, skulle vori
rokt betre etter. (Jfr. IC1d i vedtak
i K.sak nr. 65/72.)

Vassforsyning fra Savalen. .
Ved reguleringa Savalen 1C Iyt ein

rekna med seinare oppfylling til HRV

enn ved T A. Dette tilhgvet saman med
ulempene ved den storre vassforinga fra
vest mot aust i Savalen og minska vass-
fering fra nord til ser, gjer det turvande
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Hydroconsults side om Glommaregulerinigen
vises til annen sak fra Hovedstyret i dag ved-
rorende ytterligere overforing av vatn fra
Glomma til Rendalen m. v.

Angéende manevreringsreglement vises ogsé
til nevnte sak.

Sakens dokumenter folger vedlagt.

Behandlet i Hovedstyremote 14. juni 1976.

Utkast til tilleggsvilkar til kongelig resolu-
gjon 26. august 1966 vedrerende regulering av
Savalen, Unndalen m. v. i forbindelse med plan-
endring for Savalen (frafall av plikt til over-
foring av Gleta/Sparsjgen):

1.

Dersom senking av Savalen til kote 702,5
medforer ersojson i Savalbotn av vesentlig
omfang skademessig sett, kan departementet
palegge konsesjonmren & foreta forbyggings-
arbeider og/eller eventuelt & utfere grunndam,
jfr. Glommens og Laagens Brukseierforenings
tegning nr, 4581 A.

Som det fremgir av det refererte er kom-
munens gnske om 4 opprettholde den midler-
tidige regulering ikke vurdert som aktuell.

For gvrig har Hovedstyret lagt avgjerende
vekt pd de naturvernmessige fordeler ved en

ing av overforing av Glota, noe som er i

var med kommunestyrets synspunkt.

va angir Hovedstyrets vurdering av til-
leggsvilkarene er det nn til & merke seg at
sporsmalet om grunndam (terskel) ved Saval-
odden/Nabben er overlatt departementet til
narmere vurdering pd grunnlag av de resul-
tater som vil fremkomme av reguleringen.

Til de ovrige tiltakskrav som er fremsatt
av kommunen kan bare bemerkes at disse ikke
er imegtekommet.

Ut fra Hovedstyrets vurdering om at plan-
endringene ikke forer til gket ressursutnyt-
telse, kan denne innstilling synes forstielig.
Dette forhindrer ikke at det i tiden etter at
den opprinnelige konsesjonssgknad for Savalen
ble behandlet, er skjedd en betydelig endring
i synet pd ressurskommunens krav til veder-
lag. Det ville derfor ikke veart urimelig om
en ved denne behandling tok rimelig hensyn
til dette forhold.

Jeg vil derfor foresla at formannskapet skal
innby kommunestyret til 4 fatte folgende

vedtak:

1. Tynset kommunestyre tar til etterretning
innstilling av 14. juni 1976 fra Hovedstyret
or Norges Vassdrags- og Elektrisitetsve-
sen, hva angdr utkast til tilleggsvilkar
til kongelig resolusjon 26. august 1966 ved-
rorende regulering av Savalen, Unndalen
m.v. i forbindelse med: planendring for
Savalen.

2. Tynset kommunestyre tillater seg & hen-
lede departementets oppmerksomhet pa
hva som i sak 68/75 i Tynset kemmune-
styre er uttalt som begrunnelse for de til-
takskrav som er fremsatt fra kommunens
side, og det som i foranstiende saksutred-
ning er bemerket.»

Vedtak:

Ordfererens forslag enstemmig vedtatt scm
formannskapets innstilling for kommunestyret.
F. 304/76. 10. august 1976.

Vedtak:

Formannskapets innstilling enstemmig ved-
tatt.

Glommens og Laagens Brukseierforening
kommenterte Hovedstyrets innstilling i brev
av 1. september 1976 slik:

«Regulering av Savalen. Planendring
Savalen I C.

Brukseierforeningen har mottatt avirykk av
saksdokumentene og Hovedstyrets innstilling
av 14, juni 1976 vedrorende ovennevnte sak og
har ikke noe vesentlig & bemerke til innstil-
lingen.

Vi har forstitt innstillingen slik at den
forutsetter at det navarende mangvrerings-
reglements post II, annet avsnitt (om over-
foringen fra Gleta m.v.) bortfaller, og
at det i den forbindelse er foreslatt et til-
leggsvilkar om eventuelle sikringsarbei-
der i Savalbotn, efter departementets neer-
mere bestemmelser og erfaringer ved driften.

Brukseierforeningen finner dette sammen-
fallende med dens eget syn p& forholdene og
aksepterer betingelsene.

Det er nd vart hip at saken kan fremmes
sa raskt gjennom de avgjerende myndigheter
at senkingen kan tas i bruk i kommende vin-
tersesong. De nedvendige sikringsarbeider er
forberedt i marken.

Overskjonnet har i sommer foretatt sine
befaringer i marken ved Savalen og har av-
satt tid fra 23. november d. 4. til prosedyre,
under forutsetning av at planendringen er
sluttbehandlet til den tid, hvilket vi tor héipe
vil skje.»

Departementet skal bemerke:

Ved kongelig resolusjon av 26. august 1966
ble Glommens og Laagens Brukseierforening
gitt tillatelse til 4 regulere Savalen i Nord-
Osterdal med 4,7 m og med et brutto mags-
sin p4 61 mill, m3 Magasinet forutsattes fylt
bl. a. ved overfering av vann fra Gleta og
Sparsjeen.

Brukseierforeningen sgkte 16. januar 1968
om en utvidet regulering av Savalen med en
reguleringshayde pa i alt 13,1 m og et brutto
magasin pa 139 mill. m3,

Departementet avslo seknaden 5. juni 1973,
og da Brukseierforeningen har trukket sin
anke tilbake, er dette vedtak endelig.

I mellomtiden hadde Brukseierforeningen
spkt om tillatelse til midlertidig & iverksetfe
en redusert regulering med 3,0 m regulerings-
hayde og et magasin pa 42 mill. m3. Tillatel-
se til forhandstiltredelse ble gitt av departe-
mentet i brev av 1. februar 1971. Denne be-
grensede regulering er imidlertid kun en fore-
lgpig ordning som gjelder som en kompensa-
sjon for at Gleta/Sparsjeen ikke er overfort.
Seknaden av 3. april 1974 fra Brukseierfor-
eningen om tillatelse til ikke & overfore Spar-
sjoen/Glgta mi derfor vurderes som en sgknad
som skal gjelde den permanente regulering av
Savalen.
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Glommens og Laagens Brukseierforening
har begrunnet ssknaden med at det hydro-
logiske grunnlag vesentlig er endret siden til-
latelsen til regulering ble gitt i 1966. Tilsigs-
forholdene e rbedre enn tidligere antatt. Dess-
uten blir det en innsparing av vann for regu-
leringsformal ved at flgtingen ni er nedlagt
ovenfor Hoyegga. Innspart flatningsvann. vil
kompensere manglende overforing av Spar-
sjoen/Glota.

Departementet har forstitt de foretatte be-
regninger slik at unnlatelsen av & overfore
Sparsjeen/Glata vil fore til en noe senere fyl-
ling av Savalen om varen, uten at det vil fore
til sazrlige ulemper.

Brukseierforeningen har videre anfort at
en eventuell overfaring er et inngrep i natur
og milje som ikke ber gjennomferes hvis det
ikke er ngdvendig.

Departementet legger avgijerende vekt pa
naturverninteressene i denne sammenheng, og
det fremgir av de innkomne uttalelser at
blanendringen vil gi en vesentlig naturvern-
messig fordel. Man vil ved & slgyfe over-
feringen, spare forholdsvis store, ubersrte om-
rader rundt Gleta og Sparsjsen.

‘Planendringen vil heller ikke f3 alvorlige
kensekvenser for fiskens reproduksjonsmu-
ligheter. De nodvendige tiltak i forbindelse
med fisket kan iverksettes etter pkt. 14 a i til-
latelsen av 1966.

Heller ikke forurensningssituasjonen vil bli
nevneverdig forverret, i og med at planendrin-
gen har et begrenset omfang.

Sekeren hevder ogsi at den samlede kraft-
produksjon etter den opprinnelige tillatelse
og etter planendringen vil bli ner den samme.

Departementet vil her bemerke at overfo-
ring av Gleta/Sparsjoen ville gi okt tilsig til
Savalen kraftverk og utgjore ca. 20 GWh pr.
ar. Av-dette antas ca. 6 GWh & vezre vinter-
fastkraft. Anleggskostnadene vil etter dagens
kostnadsnivd belepe seg til ca. 13 mill. kro-
ner, dvs. ca. 65 gre/kWh. Kraften ville der-
for vere lonnsom for sa vidt, selv om det er
en relativt hgy pris for regulert vann.

Kraftgkningsgevinsten ma imidlertid regnes
som minimal sett i relasjon til de omfattende .
inngrep som da méatte foretas, samtidig som
naturverninteressene i Glata/Sparsjsenomra-
det er betydelige.

Departementet vil pid dette grunnlag tilra
at tillatelse til planendringen blir gitt, men
under forutsetning av at reguleringshagyden
for Savalen innskrenkes til 3,0 m som ni der-
som fleting ovenfor Hoyegga gjenopptas.

Tynset og Alvdal kommuner har satt frem
en rekke krav om tilleggsvilkar til den gjel-
dende konsesjon for Savalen av 1966 i for-
bindelse med planendringssaken. Kommunene

begrunner kravene med at det etter at konse-
sjon ble gitt, er skjedd en betydelig endring
i synet p ressurskommunenes krav p3 veder-
lag. Lokalsamfunnene har hatt store fordeler
av kraftutbyggingen, men samtidig ogsa store
ulemper som det ikke er gitt skikkelig kom-
pensasjon for. Det pekes ogsid pd at en del
av det konsesjonzren sparer ved planendringen
burde komme de bererte distrikter til gode.

Nar det gjelder de enkelte krav, vil depar-
tementet foreta de narmere vurderinger av
behovet for erosjonssikringsarbeider og ters-
kel i Savalbotn og gi de nedvendige palegg,
nir en fir oversikt over konsekvensene av
planendringen. Departementet viser her til
Hovedstyrets utkast til tilleggsvilkar,

Kommunene har videre fremmet krav om
serlige fiskefremmende tiltak, skt nerings-
fond, veier, vannforsyningstiltak, felles bathus
og bétopptrekk. Departementet har ikke fun-
net 4 ville imgtekomme de ovenfornevnte krav
fra kommunene. Det henvises her til de be-
grunnelser som Hovedstyret har anfert i sin
innstilling og som departementet slutter seg
til,

Industridepartementet
tilrar:

1. I medhold av lov om vassdragsregulerin-
ger av 14. desember 1917 tillates Glommens
og Laagens Brukseierforening 4 endre pla-
nene for den ved kongelig resolusjon av
26. august 1966 meddelte tillatelse til regu-
lering av Savalen og Unndalen (Fundin-
magasinet m.v.) i samsvar med Industri-
departementets tilrdding av 11. november
1976.

2. Mangvreringsreglementets bestemmelse om
overfering av Gleta og Sparsjeen utgir.

28. Swringfors i Klarailven
(Trysilelva).
{Om samiykke il svensk wtbygging
av kraftanlegg.)
Kongelig resolusjon av 3. desember 1976.

I samsvar med vassdragskonvensjonen av
11. mai 1929 mellom Norge og Sverige har
Industridepartementet gjennom Utenriksde-
partementet mottatt melding om at Uddeholms
Aktiebolag og Akticbolaget Molnbacka—Try-
sil har innsendt seknad til Vattendomstolen
ved Vinnersborgs tingsriitt for & f3 tillatelse .
til 4 oppfore et kraftverk ved Stringsfors i
Virmlands lin,

Utenriksdepartementet sendte seknadsdoku-
mentene til Norges vassdrags- og
elektrisitetsves en, som i brev av 4.
oktober 1976 har avgitt felgende uttalelse til
Industridepartementet:




