1. Tokke-Vinjevassdraget.

(Endring av planene for regulering.)
Kgl. res. av 8. januar 1960.

Med Stortingets samtykke er det ved Kron-
prinsregentens resolusjon av 8. februar 1957
fastsatt reguleringsbestemmelser for stats-
regulering av Tokke-Vinjevassdraget, jfr.
«Meddelte Vassdragskonsesjoner» for 1957
side 48 flg., St. prp. nr. 32 for 1956 og Innst.
S. nr. 278 for s. 4.

Ved kgl. resolusjon 4. juli 1958 er det med
Stortingets samtykke fastsatt enkelte endrin-
ger i planene for reguleringen, herunder ogsi
tilleggsreguleringer, jfr. «Meddelte Vassdrags-
konsesjoner» for 1958 side 101 flg., St. prp.
nr. 80 og Innst. 8. nr. 166 for s. 4.

I brev til departementet av 29. oktober 1959
har Hovedstyret for vassdrags-
og elektrisitetsvesenet sokt om til-
latelse til 4 endre planene for reguleringen
for sa vidt angir Bordalsvatn og om tillatelse

-

til i denne forbindelse & gjennomfore ekspro-
priasjon fer skjenn er holdt. Hovedstyrets
brev er salydende:

«Den juridiske og administrative avdeling
har utarbeidet fslgende notat, datert 21. mars
1959:

«Reguleringsbestemmelser for statsregule-
ringen av Tokke-Vinjevassdraget m. v. er som
kjent gitt ved de kgl. resolusjoner henholdsvis
8. februar 1957 (etter Stortingets vedtak 10.
desember 1956) og 4. juli 1958 (etter Stortin-
gets vedtak 14. juni 1958). Den ferste bygde
pa planer utarbeidet i 1954 (jfr. St. prp. nr. 32
for 1956) og den andre bygde pé planer datert
juni 1957 og mars 1958 (jfr. St. prp. nr. 80
for 1958).

Ved kgl. resolusjon 4. juli 1958 er det i
medhold av lov 13. juni 1958 gitt Tokke kraft-
anlegg tillatelse til for skjenn er holdt &
gjennomfore ekspropriasjon av grunn og ret-
tigheter for bygging av hoveddam og sperre-
3:& ved Songavatn og sperredam ved Bordals-

Den forste planen for Bordalsvatn forut-
Satte regulering mellom kotene 852,0 og 886,0.
denne regulering var det ikke nodvendig
Med sperredam i Bordalsvatn. Imidlertid ble
Planene for regulering av Bordalsvatn endret
Under den videre behandling av saken.
mo"edstyrets forslag i brev til Industrideparte-
ngEt 18. februar 1956 ble ovre regulerings-
reenSe 1 Bordalsvatn lagt til kote 891,0 idet
Do leringshoyden ble okt fra 34,0 til 39,0 m.
fon lendehge vedtak er i samsvar med dette
Slag: nir det gjelder reguleringshoyden.
Uten € endring i planene ble imidlertid foretatt
ting ﬁt en var merksam pé at en slik regule-
Shayde i tilfelle nedvendiggjorde bygging

av en sperredam i Margitvatn-omradet. I
planene av juni 1957 og mars 1958 var riktig-
nok sperredam ved Margitvatn inntegnet pa
de vedlagte oversiktstegninger B-3396, B-3691
og B-3593, men det ble ikke nevnt noe hverken
om sperredammen eller overforingen av Raf-
dola og tilleggsreguleringen m. v. av 1958 om-
fatter i det hele tatt ingen endringer av regu-
leringen av Bordalsvatn.

Den planlagte sperredam ved Margitvatn er
etter planene plasert i en naturlig innsnevring
i terrenget litt syd-est for Store Margitsvatns
utlepsos. Dette sted utpeker seg som naturlig
for plasering av sperredammen. Det ville ogsa
vere fysisk mulig 4 plasere sperredammen
mellom Bordalsvatn og Vesle Margitvatn, men
dette sted er mindre godt egnet pa grunn av
terrengformasjonene og grunnforholdene og
ville medfere betydelig sterre anleggskostnad.

Neddemningen av Margitvatn-omradet vil
medfoere skade pi beite- og slattemark, skade
og ulemper for fiske, flytting av to sports-
hytter pd bygslet grunn, samt de skader og
ulemper som felger av at evre del av Rafdela
overfores til Bordalsvatn.

De arealer som omfattes av denne utvidelsen
ligger i alt vesentlig til eiendommen Botn i
Vinje. Bare selve damstedet med n:rmest
tilstetende grunn tilherer Knut Groven som
ogsd eier en betydelig del av grunnen som
stoter til Rafdela nedenfor damstedet.

Det er pastevnel skjonn for hele regulerin-
gen av Bordalsvatn. Synfaring ble foretatt
sommeren 1958 og skjonnet ventes avhjemlet
i april d. 4.

Eieren av Botn og eierne av sportshyttene
har ikke reist innsigelse mot ekspropriasjonen
av Margitvatn-omradet. Pa vegne av Knut
Groven har imidlertid h.r.advokat Aage Rygh
overfor skjennsretten nektet ekspropriasjonen
fremmet for si vidt angir grunn og morene-
masser til sperredam ved Margitvatn. Skjonns-
retten har ved kjennelse avsagt 28. januar
1959 med 5 mot 2 stemmer tillatt skjennet
fremmet etter begjeringen, jfr. vedlagte ut-
skrift av rettsbok for Vest-Telemark herreds-
rett. H.r.advokat Rygh har imidlertid anket
over avgjerelsen, jfr. vedlagte avskrift av
prosesskriv 2. mars d. 4. til Agder lagmanns-
rett. Partenes begrunnelse for sine stand-
punkter fremgir i alt vesentlig av disse to
dokumenter.

I og med rettens kjennelse og ovennevnte
kgl. resolusjon av 4. juli 1958 har kraftanlegget
lovlig adgang til 4 iverksette ekspropriasjonen
i nedvendig utstrekning for utferelse av an-
leggsarbeidene. Da det imidlertid er oppstatt
tvil om hvorvidt den foreliggende ekspropria-
sjonstillatelse omfatter vedkommende omrader
og det fra enkelte av de grunneiere som bero-
res av ekspropriasjonen er reist innsigelse mot
ekspropriasjonstillatelsens omfang, har en fun-
net grunn til 4 seke om & fi godkjent plan-
endring for derved & fa ryddet bort den tvil
som er reist.

I samsvar med dette sokes det herved om
planendring slik at reguleringsplanen for Bor-
dalsvatn mellom kotene 852,0 og 891,0 utvides
til ogsé 4 omfatte omréadene ved Lille og Store
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Margitvatn ved bygeing av sperredam syd-gst
for Store Margitvatns utlepsos, jfr. vedlagte
tegning B-3400 og B-4174b samt at ovre del
av Rafdela overfores til Bordalsvatn idet det
graves en mindre (ca. 100 m lang) kanal
mellom Vesle Margitvatn og Viertjenn som
har naturlig avlep til Bordalsvatn, og at elve-
lppet mellom Vesle og Store Margitvatn ut-
dypes slik at laveste regulerte vannstand i
disse to wvann blir kote 880,50 tilsvarende
naturlig vannstand i Viertjenn.

I tillegg til det som ovenfor er anfart gis
folgende opplysninger:

1. Margitvatn-omradet. Sperredam.

Sperredammen er vist pa vedlagte tegning
B-4174b. Dammen er planlagt bygget som en
stein-morenefyllingsdam med en sentral tet-
ningskjerne av morenemasser. Damkronen
blir som for Bordalsdammen lagt pa kote 896,0.
Sperredammen er ikke tenkt utstyrt med flom-
lop eller permanent luke idet den samlede
vannfering fra Bordalsvatn-magasinet er for-
utsatt tappet gjennom omlepstunnelen ved
Bordalgdammen eller i tilfelle over sistnevnte
dams flomlap.

Vesle Margitvatn har en naturlig vannstand
pa ca. kote 883,3 og Store Margitvatn pi ca.
kote 876,8. Begge vatn vil etter reguleringen
f4 en felles hoyeste regulerte vannstand pa
kote 891,0, idet dette magasin blir sammen-
hengende med Bordalsvatns magasin for evrig.
Reguleringshoyden i disse to vatn blir siledes
7,7 m oppdemning for Vesle Margitvatn og
14,2 m oppdemning for Store Margitvatn.
Under flom kan vannstanden unntaksvis stige
1,50 m over hgyeste vannstand. Laveste regu-
lerte vannstand blir for begge vatn ca. kote
880,5 idet det som ovenfor nevnt er forutsatt
graving av en mindre kanal mellom Vesle
Margitvatn og Viertjonn og utdyping av elve-
leiet mellom Vesle og Store Margitvatn.

Det samlede felt og tillov til Bordalsmaga-
sinet er beregnet til ca. 177,1 km? & 49 liter/
sek. tilsvarende ca. 274 mill. m® arsvann-
foring. Av dette utgjor feltene til Margitvatna
ca. 4,9 km? & 47 liter/sek. tilsvarende ca. 7,3
mill. m3 drsvannforing eller ca. 0,23 m?®/sek.
midlere vannfering.

2. Rafdela.

Rafdela er vassdraget fra Margitvatna. Den
er en sideelv til Kjela og faller ut i denne ved
Eikelidhyl i Edland, jfr. vedlagte oversikts-
tegning B-3593.

Fallhgyden fra store Margitvatn pa kote
876,8 til Eikelidhyl pa kote 734,6 er 142,2 m.

Det felt som ni er planlagt overfort til Bor-
dalsvatn antas i det vesentlige & vare det
samme som i tilfelle ville blitt nyttet ved
separat regulering og utbygging av Rafdela.
Den beregnede Aarsvannfering, 7,3 mill. mS3,
ifr. ovenfor, tilsvarer midlere vannfering ca.
0,23 m3/sek. Ved den planlagte overforing
vil Rafdela sdledes fa redusert sin vannforing
tilsvarende. Regnet i effekt representerer det
overforte felt: 13,33 4 0,23 4+ 142,2 — 436
nat.-hk.

P& grunn av det slake fall og den forholds-
vis beskjedne vannmengde er Rafdela neppe
egnet som separat utbyggings-objekt.

Vannet fra Bordalsvatn-magasinet forut-
settes utnyttet i et enné ikke ferdigprosjektert
kraftverk — forelopig betegnet som Tokke 4 —
plasert et eller annet sted ved Vinje-vassdra-

get, jfr. vedlagte tegning B-3593. Det over.
forte felt pd ovre del av Rafdela vil ved over-
foring videre til dette kraftverket gi en for-
okelse av energiproduksjonen med ca. 2,9 mil),
kWh pr. ar. .

Eiere av grunn eller rettigheter til dette
vassdraget er folgende:

Knut Groven, Edland, repr. ved h.r.advokat

Aage Rygh, Oslo. "

Knut og Halvor Gunvaldjord, Edland, repr,
ved h.r.advokat Aage Rygh, Oslo.

Margit Gunvaldjord, Edland, repr. ved o.r.
sakforer Roholdt, Kviteseid.

Henrik Teigen, Edland.

H. T. Gunvaldjord, Edland.

En har vart i kontakt med h.r.advokat Aage
Rygh som pi vegne av en del av eierne gy
rettighetene i Rafdgla har forhandlet om fri.
villig overdragelse av fallrettighetene. Grunn-
eierne har veert tilbudt kr. 7000 for de sam-
lede fallrettigheter i Rafdsla. Dette tilbud er
ikke godtatt. I steden er det fra grunneierne
reist krav om erstatning for de skader som
overforingen medforer. Under forhandlingey
pa dette grunnlag er det fra grunneiernes side
antydet erstatningsbelop av sterrelsesorden
kr. 100000 eller til og med vesentliz mere.
Bygningsledelsen har vanskelig for & forsti at
skadene og ulempene ved overforing av dette
vassdrag skal vaere av slikt skonomisk omfang
og har under disse omstendigheter funnet 3
mitte henvise erstatningsfastsettelsen til
skionnsrettens avgjorelse.

Etter den oppsatte terminplan er det for-
utsetningen at arbeidene med sperredammen
skal pabegynnes varen 1959.

Det vil medfore vesentlige ulemper og be-
tydelige merkostnader om ‘disse arbeider ikke
skulle kunne pabegynnes som forutsatt.

Allerede i anleggstiden vil forholdene i Raf-
dela bli vesentlig forstyrret. I begynnelsen av
anleggsperioden blir det vesentlig forurensnin-
ger pd grunn av arbeidene med opprensking
av selve damstedet. Senere kan avlepsforhol-
dene bli sterkt forstyrret idet det som ovenfor
nevnt ikke er reknet med permanent luke.

Da flere av grunneierne har protestert mot
ekspropriasjonsinngrepet, anser en det nad-
vendig 4 anmode om tillatelse til i medhold
ayv lov 13. juni 1959 & iverksette ekspropria-
Ejrﬁtav de ovennevnte rettigheter for skjonn er

(0] D

Planendring og sgknaden om iverksetting av
ekspropriasjon for skjenn er holdt er kunr}-
gjort i Norsk lysingsblad for 17. og 21. april
1959 (nr. 88 og 91) og er ogsa forelagt direkte
for de rettighetshavere som bergres.

Det er innkommet folgende uttalelser:

Hoyesterettsadvokat Aage®
Ryghs brev av 4. mai 1959:

«I anledning av Vagsdragsvesenets ?f’k";f,l
av 14, f. m. om 4 f4 overfore Rafdola Ui caoln
dalsvatn ved & bygge en sperredam 1 Ry?erved
ved utlopet av Margitvatn, protesteres '2g.,
pa vegne av eierne av Rafdela neden Ohel't“‘
patenkte dam mot at det gis ‘c1llatelse$lovellﬁ
Dette vil vere i strid med vassdrag Kkt. 2-
§ 62, pkt. 2, jfr. reguleringslovens ,§ =" helhet

Mine klienter eier Rafdolas fall ‘-E'.’;Iae]ven
fra utlopet av Margitvann ned til degme-
og dessuten fall videre nedover 1
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I seg selv kan Rafdela uten store vanskelig-
heter og med rimelige omkostninger uthygges
for eiernes eget behov, med Margitvann som
det hensiktsmessige reguleringsbasseng.

_ Hertil kommer at nir de store reguleringer
i Kjela—Bora—Totak blir gjennomfort, vil
vannferingen i Kjelaelven bli si liten at det
vil vaere enn mere behov for den vannfering
som kommer fra Margitvann ved Rafdola.

Overforingen kan etter loven ikke tillates
uten samtykke fra mine klienter hvis inter-
esser i Rafdela i og for seg ikke kan
sier 4 vere ubetydelige, nir de omfatter alle
faiillrettxghetene fra Margitvann til Kjela-
elven,

Jeg viser i den anledning til lovens motiver
(Innst. O. VI, 1917 s. 18) gjengitt i Olaf
Amundsens kommentar (1928) s. 74: Rettig-
hetene méi vare av liten betydning «sett
alene og ikke i sammenheng med
fordelene». For & «gjore dette tydeligeres
foreslo Specialkomiteen av 1916 & tilfaye or-
dene «i og for sig».

Nar samtlige eiere av fallrettighetene i
denne elv ikke vil samtykke, men direkte pro-
testerer mot at elven overferes fra Kjela- til
Bo]rdalsvassdraget, mé det vare klart at lovens
vilkdr for & gi tillatelse dertil ikke fore-
ligger.

Det mé videre fremheves at eierne har sagt
seg villige til & samtykke hvis de far den
naturlige kompensasjon det vil vare at de
som vederlag fikk et passende kvantum elek-
trisk kraft levert til sine bruk, som ligger nar
statens egen kraftlinje fra Vafoss til Songe-
dammen.

Et slikt vederlag mé ogsa sies & vaere szr-
deles rimelig nidr man av Vassdragsvesenets
sgknad ser:

1) At damsted ved Margitvanns utlepsos gko-
nomisk og praktisk vil vere si langt mere
fordelaktig enn ved det naturlige vannskille
mellom Bordalsvatn og Vesle Margitvatn,
og

2) At overforingen av Rafdelas evre del vil
gi det planlagte kraftverk Tokke 4 en for-
okelse av energiproduksjonen med hele
ca. 29 mill. kWh pr. ar.

For et damsted som har si fremragende
egenskaper, mi selv det offentlige betale noe
som stdr i rimelig forhold til de fordeler som
oppnis, og det stidr ikke pa noen som helst
mate i forhold nér staten her har tilbudt som
fullt vederlag derfor — kr. 7 000!

Jeg viser i denne forbindelse til enstemmig
Hoyesterettsdom i Rt. 1956 s. 109 og s. 493,
hvor det er fastslitt at det offentlige ma
finne seg i mitte betale det grunneierne ved
fritt kjop og salg kunne tenkes 4 opp-

Jeg viser spesielt til uttalelsene midt pa

8. 111 og 499.

toppen av et si ockonomisk fordelakti-

Bere damsted, synes Vassdragsvesenet oyen-

Synlig 4 mene at de skal f4 den forannevnte

raftmengde helt gratis, en oppfatning

Som ikke ut fra noen synsvinkel med rimelig-

et kan begrunnes. Det riktige mi vare at en

PaS_sende del derav avgis til de grunneiere som

~ tilfelle vil méitte oppgi de muligheter for

arig elektrisk kraft man her har.

beroe klienter anser sine krav her si sterkt

aerethgete at Vassdragsvesenet m regne med

‘man kan finne det rik‘tig 4 preve ulovlig-

heten av mulige overferingstiltak i alle nad-
vendige instanser.»

Vinje jordstyres vedtak i mate

30. mai 1959:

«Den planlagte dam burde etter vart skjonn
ha vart plasert mellom Vesle Margitvatn og
Bordalsvatnet for dermed & unnga neddem-
ning av verdfullt jordbruksareal, beite under
tre setrer. Men, Vassdragsvesenet har vel alt
pabegynt arbeidet og kommet sd langt at det
ikke nytter & sette seg mot.»

Vinje kommunestyres vedtak i

mote 6. juni 1959:

«Kommunestyret har ikkje noko & merke
til denne overfgringa.»

Telemark fylkeslandbrukssty-
res vedtak i mete 16. september 1959:

«Fylkeslandbruksstyret hadde sett det som
ein foremon om det vart bygt veg fram til

setra Smervik, men har elles ikkje noko &
merkja til saka slik ho ligg fere no.»

Fylkesmannen i Telemark nayer
seg i sine oversendelsespaskrifter av 22. au-
gust og 21. september 1959 med & vise til
fylkeslandbruksstyrets vedtak.

Inspektoren for ferskvanns-
fisket slutter seg i brev av 25. september
1959 til felgende uttalelse fra fiskerikonsu-
lenten for Det gstenfjelske:

«Ved den omhandlede overforing ma en
regne med at det arlige pélegg om utsetting
av yngel og/eller settefisk av aure som en
hittil har regnet med som folge av regule-
ringen i Tokke-Vinjevassdraget vil ogke en
del som folge av overfgringen av Rafdola.
Det arlige tillegg 1 utsettingen av yngel
og/eller settefisk blir nzrmere 4 bestemme
av Landbruksdepartementet. De ovrige betin-
gelser nar det gjelder fisket som felge av
denne overforing faller sammen med de som
regulanten allerede er palagt.»

Hovedstyret skal bemerke:

Det er tidligere vedtatt & regulere Bordals-
vatn 39 m mellom kotene 852 og 891, jfr.
St. prp. nr. 32 for 1956 og Meddelte Vass-
dragskonsesjoner for 1957 side 48—54. Den
planen som 18 til grunn for dette vedtaket
var utarbeidet for en regulering mellom kotene
852 og 886, og man var ikke da oppmerksom
pa at en hevning av evre reguleringsgrense
fra 886 til 891 foruten forheyelse av hoved-
dammen ogsa nodvendiggjorde bygging av en
sperredam for 4 hindre at magasinet far avlep
ned Rafdela.

Den plan for sperredam i Rafdela som na
legges fram, mé derfor betraktes som et ned-
vendig supplement til den tidligere vedtatte
plan. Undersokelser i marka har fort til at
dammen er plasert i Rafdgla, litt nedenfor
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utlopet fra Store Margitvatn. Det er jo ogsd
teknisk mulig & bygge dammen pa vannskillet
mellom Bordalsvatn og Vesle Margitvatn som
papekt av Vinje jordstyre. Ut fra tekniske
og pkonomiske hensyn er imidlertid det valgte
damstedet avgjort det beste.

Foreliggende plan medfgrer dessuten en for-
del ved at ovre del av Rafdela-feltet pa 4,9
km? kommer med ved den videre utbygging
av Tokke-Vinjevassdraget (Tokke 4) og der
vil gi en energitilvekst pa ca. 2,9 mill. kWh
pr. 4r. Ogsa i Tokke I vil overforingen gi en
viss kraftgking. Det felt som fores over, kan
teoretisk nyttes ved separat utbygging av
Rafdgla, men pi grunn av det slake fall og
den beskjedne vannmengde ville dette bli en
dyr utbygging etter forholdene i dag.

Skader og ulemper.

I det siterte notat av 21. mars 1959 som
har vert forelagt distriktet anfores folgende
skadevirkninger: Neddemming av beite- og
slattemark, skade og ulempe for fiske og
flytting av to sporthytter samt skader og
ulemper langs Rafdela ved at en del av
feltet tas vekk. Vinje jordstyre peker pa at
det vil demmes ned verdifullt beite og uttalel-
sene ellers bringer ikke fram noe nytt om
skadevirkningene.

Til hoyesterettsadvokat Ryghs henvisning
til vassdragslovens § 62 pkt. 2 og regulerings-
lovens § 8 pkt. 2 skal bemerkes at disse lov-
punkter er opphevet, jfr. kgl. resolusjon 10.
april 1959.

Hovedstyret antar etter dette at den frem-
lagte plan ogsd innebzrer en rasjonell ut-
nyttelse av vasskraften i Rafdela samtidig
som den er et naturlig og nedvendig supple-
ment til den tidligere vedtatte plan for regu-
lering av Bordalsvatn. Man foreslar den god-
kjent som en del av reguleringsplanen av 1956
og saledes underlagt de tidligere fastsatte
reguleringsbestemmelser.

Videre anbefales gitt tillatelse til & iverk-
sette ekspropriasjon av de omhandlede rettig-
heter for skjonn er holdt.

De sporsmil heyesterettsadvokat Rygh rei-
ser om vederlag for rettighetene mener Ho-
vedstyret det er best & overlate til skjonnets
vurdering slik saken na star.

Nar det gjelder fylkeslandbruksstyrets ut-
talelse om veg til Smervik, kan opplyses at
denne setra ligger langt inne ved Vesle
Margitvatn — og ikke har vert i bruk i de
siste ar. Den anleggsvegen som er bygget
inn til damstedet folger tracéen for et gam-
melt setervegprosjekt og antas & ha bedret
mulighetene for & nytte ut disse havnestrek-
ninger betraktelig. Man kan ikke tilrd at an-
legget palegges & bygge nevnte veg.

Sakens dokumenter folger vedlagt.
Behandlet i mote 28. oktober 1959.»

Departementet skal bemerke:

I henhold til de planer som ligger til grunn
for reguleringsbestemmelsene for Tokke-Vinje-
vassdrag og 1 samsvar med fastsatt manav.
reringsreglement skal Bordalsvatn reguleres
39 m med 28,8 m oppdemming og 10,2 m
senking mellom kotene 891,0 og 852,0.

Oppdemmingen nedvendiggjor bygging av
en sperredam for & hindre at magasinet fir
avigp ned Rafdgla. Ut fra tekniske og pko-
nomiske hensyn enskes sperredammen plasert
i Rafdola litt nedenfor utlopet av Store Margit-
vatn, hvorved den gvre del av Rafdela meqd
Vesle og Store Margitvatn blir overfort til
Bordalsvatn.

Ved kgl. resolusjon 4. juli 1958 fikk vasg-
dragsvesenet tillatelse til & gjennomfere eks-
propriasjon av grunn og rettigheter for bygg-
ing av sperredammen for skjonn er holdt.

Man har senere blitt oppmerksom pj at de
godkjente planer for reguleringen av Bordals-
vatn ikke omfatter overforingen av Rafdgla.

Innlemmelsen av den gvre del av Rafdgla i
Bordalsmagasinet vil gi en energitilvekst i en
planlagt kraftstasjon Tokke 4 pa ca. 2,9 mill.
kWh pr. ar og dessuten en mindre kraftoking
i kraftstasjonen Tokke I. Som nevnt av ho-
vedstyret ville det felt som er sekt overfort
ogsd kunne nyttes ved separat utbygging av
Rafdela, men utbyggingen ville bli dyr etter
forholdene i dag.

Eierne av Rafdela nedenfor den pétenkte
dam har protestert mot overferingen, og Vinje
jordstyre har pekt pd at dammen burde ha
vart plasert mellom Vesle Margitvatn og Bor-
dalsvatn, for dermed & unngi neddemming av
beite under tre setrer.

Departementet antar at den sskte over-
foring innebzrer en rasjonell utnyttelse av
vannkraften i Rafdola, og at skadene og ulem-
pene er av mindre betydning i forhold til de
fordeler overferingen innebsrer. Man antar
at soknaden bor imotekommes, og vil anbe-
fale at gjennomforingen av tiltaket blir 2 anse
som en planendring, slik at de tidligere fast-
satte reguleringsbestemmelser blir gjeldende
ogsa for overferingen av den evre del av Ral-
dola. s
Skjonn vedkommende overferingen bmle.
holde etter bestemmelsene i vassdragsregluov_
ringsloven, slik som disse lyder etter
endringen av 10. april d.&.

Angiende sporsmalet om gjenno ¢
ekspropriasjon for skjenn er holdt, vt’?e
partementet til den foran gjeng‘tte.ui:,tmtivv
fra hovedstyrets juridiske og admin
avdeling.
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Departementet antar at lovens betingelser
for 4 gi tillatelse til forhandsavstielse er til-
stede, og vil anbefale at Norges vassdrags-
og elektrisitetsvesen gis tillatelse til, for
skjenn er holdt, & gjennomfore ekspropriasjon
av grunn og rettigheter for bygging av sperre-
dam i Rafdela nedenfor Store Margitvatn og
overforing av evre del av Rafdela til Bordals-
vatn.

Det anbefales oppstilt som vilkar for tilla-
telsen at hovedstyret pa forhénd lar fotogra-
fere de omréder som bergres av avstielsen og
for ovrig foretar slike terrengbeskrivelser, méa-
linger og andre undersgkelser som ma antas
a vaere nedvendige for at skjonnsretten skal
kunne foreta en riktig fastsettelse av erstat-
ningen,

Industridepartementet
tilrader:

1. Planen for statsregulering av Tokke-Vinje-
vassdraget endres i samsvar med Industri-
departementets tilrading av 8. januar 1960.

2. I medhold av midlertidig lov av 13. juni
1958 tillates Norges vassdrags- og elektri-
gitetsvesen for skjonn er holdt 4 gjennom-
fare ekspropriasjon av grunn og rettig-
heter for bygging av sperredam i Rafdela
nedenfor Store Margitvatn og for over-
foring av ovre del av Rafdela til Bordals-
vatn.

2. A/S Knaben Molybdengruber.

(Kraftleie fra Vest-Agder Elektrisitetsverk.)
Industriﬁgpartementets tillatelse 8. januar 1960,

I medhold av lov nr. 16 av 14. desember
1917 § 23 'og bemyndigelse gitt ved kgl. reso-
lusjon av 15. mai 1959/ tillates A//S Knaben
Molybdengruber & leie/ inntil 2000 kW fra
Vest-Agder Elektrisitetsverk.

Tillatelsen gis p& felgende ~vilkar:

1. Leietid.

Tillatelsen gjelder si lenge kraftleiekontrak-
ten av 17, september/13. september 1958 mel-
lom A/S Knaben Molybdengruber og Vest-
Agder elektrisitetsverk star ved makt, dog

lkke utover 20. mars 1980.

2. Styre og. kapital.

| 3. Selskapets styre skal ha sitt sete her i
andet og minst % av styrets medlemmer skal

tl enhyey tid veere norske statsborgere.

gisb' Ved ny aksjetegning skal norsk kapital

o anledning til under iakttagelse av aksje-
®Ns bHestemmelser & delta i foretagendet

Mmed 1. /. !
n:id mlfll',ll Y3 av den kapital som onskes teg-

|
\

c. Uten vedkommende regjeringsdeparte-
ments samtykke ma ikke mer enn 23 av aksje-
kapitalen til enhver tid tilhore fremmede stats-
borgere eller utenlandske selskaper. /Aksje-
majoriteten mé ikke tilhore noen som for evrig
driver ‘bergverksdrift her|i riket. Styret skal
til enhver tid, dersom det kommer til kunnskap
om at disse bestemmelser om aksjemajoriteten
er overtradt, uoppholdelig innberette dette til
vedkommende regjeringsdepartement.

3. 'Overdragelse av energi.

Den kjopte energi kan ikke overdras videre
uten samtykke av departementet eller for
noen del avgis til utlandet uten tillatelse av
Kongen.

Handler selskapet mot denne bestemmelse,
skal det for hver gang svare en konvensjonal-
bot pd opptil kr. 1 — en krone — pr. kW pr.
dogn etter nzrmere bestemmelse av vedkom-
mende departement.

4, Seksmal etter naboloven.

Bruker selskapet energien til bedrift som

ved royk, giftige gassarter eller pa annen mate

virker skadelig p& omgivelsene, skal-vedkom-
mende departement;-safremt det finner grunn
til & gripe inn av almene hensyn, anerkjen-
fies som rett sakseker nér det gjelder over-
tredelser av naboloven.

5. Norsk arbéid og materiell.

For sa vidt angar anskaffelse av det til
kraftens utnyttelse nedvendige elektriske ma-
teriell, maskiner m.v. skal norsk vare for-
trinnsvis brukes sdfremt den er likesd god
som den utenlandske, kan skaffes tidsnok
(en forutsetter da/ at den blir tinget i tide)
og prisen pa den ikke ligger mer enn 10 pst.
over prisen pa den utenlandske vare inklu-
sive toll. Forutsetningen er dog at toll og
prisforskjell tilsammen ikke skal overstige
25 pst. av prisen pad den utenlandske vare
(eksklusive toll). Nér det gjelder valg mel-
lom innenlandske tilbud, skal det tilbud vel-
ges som representerer mest norsk arbeid og
den storste innenlandske produksjon av ra-
varer og halvfabrikata, selv om dette tilbud
er dyrere, ndr det bare ikke ligger over den
prisgrense som gjelder i forhold til\ uten-
landsk vare. \

Vedkommende departement kan dispensere
fra regelen /om bruk av norske varer nir s®r-
lige hensyn gjor det pakrevd. Sgknad om
dispensasjon ma pa forhind sendes til depar-
tementet /med de opplysninger som er ned-
vendige. 1

Ved overtredelse ay¥ bestemmelsene om bruk
av norske varer kan vedkommende departe-




