rrey

Norges vassdrags- 0g
energidirektorat

Kraftsituasjonen
3. kvartal 2016



o L& W N R

Sammendrag (3)

Veer og hydrologi (4-9)

Magqasinfylling (10-14)
Produksjon og forbruk (15-18)
Kraftutveksling (19-21)
Priser (22-26)

Norges vassdrags- og energidirektorat



3. kvartal 2016

Etter G ha gdtt inn i tredje kvartal med normale magasinnivder, forverret den nordiske ressurssituasjonen seg i lgpet
av tredje kvartal. Den norske magasinfyllingen fulgte i stor grad normal utvikling gjennom kvartalet, mens
magasinfyllingen i Sverige forverret seg og Ia rundt 15 prosentpoeng under normalt i store deler av kvartalet. | falge
NVEs beregninger var det nordiske magasinunderskuddet pd 5,3 TWh ved utgangen av tredje kvartal.

| Midt-Norge var ressurssituasjonen noe knappere enn i resten av landet. Samtidig medvirket arbeid pd kraftlinjer
mellom Nord-Norge og Midt-Norge til lavere importkapasitet inn til omradet. Til sammen bidro dette til relativt
store prisforskjeller mellom Midt-Norge og de andre norske elspotomrddene. Prisforskjellen mellom Nord-Norge og
Midt-Norge var pa 5,8 gre/kWh.

Overfgringsbegrensninger bidro ogsa til store prisforskjeller mellom Sgr-Norge og Sverige i tredje kvartal. Feil pa en
av kablene over Oslofjorden var drsaken til at kapasiteten var redusert. Mens Sgr-Norge hadde omtrent like priser i

andre og tredje kvartal, gkte prisene i Sverige med 11-12 prosent. Prisforskjellen mellom @st-Norge og Sverige (SE3)
endte dermed pa 6,2 gre/kWh.

Norges vassdrags- og energidirektorat



Veer og hydrologi

- Vatt pa Vestlandet, med en rekordvarm og tagrr september over hele Norge-
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Kilde: NVE og MET.no. Kartutsnitt fra senorge.no Grader Celsius
Over 6
5-6
4-5
3-4
Kartene viser avvik fra normaltemperatur (1971-2000) malt i grader celsius i juli, august og september 2016. 2-3
1-2
0-1
. - . . 1-0
Middeltemperaturenii juli var 1 grad over normalt i hele landet, mens det var normale temperaturer i S
august. September ble rekordvarm, med 3,6 grader over normalen, og en ma helt tilbake til ar 1900 far a i +3-4+2
finne en like varm september. Som kartet illustrerer var det spesielt varmt i Sgr-Norge med over 5 grader — :; ) :i’
over normalen. +6 - +5
Under +6
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Kilde: Meteorologisk institutt: Normalen refererer til perioden 1971-2000.

Kartutsnittet er fra senorge.no
Kartene viser nedbgr som awvik i prosent fra normalen (1971-2000) i juli, august og september 2016. % av "gm'?{?; (1971-2000)

Wer
5200 - 300

. . . . . 130 - 200
| juli og august kom det pa landsbasis omtrent 120 prosent av normale nedbgrsmengder. Pa enkelte steder i ~ |10-130
Hordaland og Troms kom det imidlertid opp mot 250-300 prosent av normalt i kvartalets fgrste maned. August ble .ig' ;L“
en relativt tgrr maned i Nord-Norge, der det kun kom 50 prosent av normale nedbgrsmengder. Pa Vestlandet derimot | (55-7g

kom det opp mot 200-250 prosent enkelte steder. September ble t@rr i hele landet med 85 prosent av normal

nedbgr. Flere steder pa Sgr- og @stlandet kom det kun 25 prosent nedbgr av normalt.

Norges vassdrags- og energidirektorat
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Kilde: NVE og MET. Kartene er utsnitt fra senorge.no

Kartene viser lagringsevne i mark- og grunnvannssonene i forhold til total metning (kartbakgrunn) og
grunnvannstand for henholdsvis 30. september 2015 og 2016. Fargene i kartene er basert pa simuleringer.

Det var betydelig mer fuktighet i bakken pa Vestlandet ved utgangen av september i ar enn det var pa
samme tid i fjor. Tilstanden pa @stlandet er na ganske normal, og dermed en god del tgrrere enn i fjor. |
Nordland er tilstanden omtrent som for ett ar siden, det vil si noe vatere enn normalt.

Norges vassdrags- og energidirektorat

Jordas vannlagerkapasitet
Svaart stor lagerevne
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Liten lagerevne
Svaart liten lagerevne



j.snitt 1981-1
Gj.snitt 1981-10 Nedbﬂr
10000 2015 175000 7 — — — — — — ——— — — ——— —
——2016 150000 - Til tross for store nedbgrsmengder pa
7500 | Vestlandet og i Nord-Norge i juli og august,
1250007 kom det kun 11 prosent mer nedbgrsenergi
100000 enn normalt for Norge i tredje kvartal. | Ippet
5000 | av kvartalet kom det 2,8 TWh mer
75000 4 a
nedbgrsenergi enn normalen.
50000 1
2500 1
25000 A
0 | samme periode kom det 42,6 TWh tilsig, noe
0 + Middel 2014 2015 2016
1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52 (1981- som er 4 TWh mer enn normalt' Den Store
BArsnedber forskjellen mellom tredje kvartal 2016 og 2015
a i o . . B
Nedbar til og med veke 39 skyldes at varlgsningen kom spesielt sent i
Tilsig 2015, noe som bidro til hgyt tilsig fra
sngsmelting gjennom tredje kvartal.
I Gj.snitt 1981-10 175000 -~ —— === ——— ==
SN e Min 1981-10
10000 1 i N Maks 1981-10 150000 -
ioa 2015
: i /) — 2016 i
200 | ‘ v 125000 3. kvartal 2016
100000 TWh 3. kvartal 2016 3. kvartal 2015 Normal  prosent av normal
Tilsig 42,6 64,8 38,6 110
5000 4 75000 Nedbgr 28,6 26,1 25,8 111
50000 A
2500 1/ 25000
0-
0 R T T T T T T T T T T Middel 2014 2015 2016
1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52 (1981-
O Artilsig

B Tilsig til og med veke 39
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Magasinfylling

- Normal fyllingsgrad i Norge, underskudd i Sverige -
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Norge

Den norske magasinfyllingen var pa 1,2
prosentpoeng over median ved

100 inngangen til tredje kvartal. Deretter
90 har fyllingsgraden totalt sett for Norge
hatt normal utvikling.
80 1
70 1 Ved kvartalets slutt |a den norske
60 - fyllingsgraden 0,5 prosentpoeng under
medianen, altsa en liten svekkelse i det
= 50 norske ressursgrunnlaget i
o 40 | vannmagasinene i Igpet av
S Median (1990-2015) sommerkvartalet.
30 1 Min (1990-2015)
20 - Maks (1990-2015) De store forskjellene sammenlignet
2014 med fjoraret skyldes hovedsakelig den
2015 . .
10 1 2016 historisk store nedbgrsmengden som
0 forte til hgy fyllingsgrad i 2015.
1 3 5 7 9 111315171921 23252729 313335373941434547 495153
Veke nr.
Kilde: NVE
Fyllingsgrad ved
Differanse fra Differanse fra
ved utgangen av 3. kvartal 2016 2015 Median 3. kv 2015 median
Norge 86,1 92,5 86,6 -6,4 -0,5
NO1 87,3 97,0 88,3 -9,7 -1,0
NO2 87,5 94,8 81,6 -7,3 5,9
NO3 74,9 89,8 85,7 -14,9 -10,8
NO4 83,4 89,2 81,7 -5,8 1,7
NO5 91,6 91,3 82,8 0,3 8,8
Swerige 69,0 89,2 84,0 -20,2 -15,0
Finland 73,5 74,4 67,5 -0,9 6,0

Norges vassdrags- og energidirektorat
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Prosent
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Uke nr.
100 1 Sonest-Norge (NO2) e
00 4 Kapasitet 32725 GWh -
80 A
70 A
60 -
50 NSNS T T
40 1~ Median (02-15)
30 A e I Min (02-15)
20 | N Qe Maks (02-15)
"""" 2015
10 A
2016
0 Trrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrrr1rr1rrrrrr

NVE

1 3 5 7 9111315171921 23252729 31333537 3941434547 495153
Uke nr.

Magasinfyllingen i @st-Norge fulgte normal utvikling
gjennom tredje kvartal.

| Sgrvest-Norge |3 fyllingsgraden 9,1 prosentpoeng over
median ved inngangen av kvartalet. | Igpet av kvartalet
minket imidlertid avstanden til median og fyllingsgraden
endte 5,9 prosentpoeng over median.

Vest-Norge hadde en kraftig gkning i fyllingsgraden, fra a
ligge pa median ved inngangen av kvartalet til 3 ligge 8,8
prosentpoeng over ved utgangen av kvartalet. Gode
nedbgrsforhold og eksportbegrensninger ut fra Vest-
Norge medvirket til gkningen.

Vest-Norge (NO5)

Kapasitet 16536 GWh  _--7 e "o-C - N

Median (02-15)
--------- Min (02-15)
----- Maks (02-15)

2015

2016

Norges vassdrags- og energidirektorat
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Midt-Norge (NO3) SRR NN

Kapasitet 7809 GWh

_________________

I ..
I S

Median (02-15)
B it bt R— Min (02-15)
----- Maks (02-15)
2015
2016

1

4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52

llke nr

Nord-Norge (NO4)
Kapasitet 19367 GWh

Median (02-15)
— iy [ Min (02-15)
----- Maks (02-15)

Kilde: NVE 2015

2016

1 4 7 10 13 16 19 22 25 28 31 34 37 40 43 46 49 52

Uke nr.

| Midt-Norge |a fyllingsgraden hele 10
prosentpoeng under median ved
inngangen til tredje kvartal.
Underskuddet holdt seg stabilt
gjennom store deler av kvartalet og
endte 10,8 prosentpoeng under
median. Tgrt veer og redusert
importkapasitet i bade andre og
tredje kvartal har medvirket til at
ressurssituasjonen i Midt-Norge er
noe knappere enn i resten av landet.

Fyllingsgraden i Nord-Norge |3 6,5
prosentpoeng over median ved
inngangen til tredje kvartal.
Ressurssituasjonen normaliserte seg
imidlertid gjennom kvartalet og
fyllingsgraden 13 kun 1,7 over median
ved kvartalets slutt.

Norges vassdrags- og energidirektorat
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......... Min (1960-2013)
----- Maks(1960-2013)
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1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51 53
Uke nr.
Finland

Median (1978-2014)

------------ Min (1978-2014)

----- Max (1978-2014)

Den svenske magasinfyllingen 13 12
prosent under median den fgrste uken i
tredje kvartal. | Igpet av kvartalet pkte
fyllingsgraden, men ikke like mye som
normalt. Ved utgangen av kvartalet 13
den svenske fyllingsgraden 15
prosentpoeng under normalen.

Den finske fyllingsgraden I3 omtrent 6
prosentpoeng over normalen gjennom
hele kvartalet. Magasinkapasiteten er
imidlertid betydelig lavere enn Norge
og Sverige.

Som det kommer fram av tabellen
under |a den samlede magasinfyllingen
i Norden 5,3 TWh under normalt ved
utgangen av kvartalet.

Awik fra median ved

3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51

Uke nr.

ved utgangen av 3. kvartal TWh
Magasinfylling Norge -0,4
Magasinfylling Swverige -5,1
Magasinfylling Finland 0,2
Sum Norden -5,3
Kilde: NVE
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Produksjon og forbruk
- Fortsatt hgy norsk kraftproduksjon-

Norges vassdrags- og energidirektorat

Tilbake til innholdsfortegnelse




Endring fra Endring fra 600

Produksjon (TWh) 3.kv.2016 2.kv.2016 3.kv.2015 2. kv 2016 (%) 3. kv. 2015 (%) 400
Norge 30,7 33,8 31,0 9% -1%
Sverige 30,7 33,9 35,3 -9 % -13 % L0
Danmark 5,0 5,4 4,5 7 % 11 % g
Finland 13,6 14,5 14,0 -6 % -3 %
Sum Norden 80,1 87,6 84,9 -8 % -6 % 600
Forbruk (TWh) o 13 5 7 9 1113 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51
Norge 25,6 29,1 26,0 -12 % -2 %
Sverige 27,4 30, 5 28, 1 — 10 0/0 _3 0/0 Norsk nettoimport (2015) Norsk nettoimport (2016)
Danmark 7,4 7,7 7,7 3% 3%
Finland 18,3 18,5 18,1 -1% 1%
400
Sum Norden 78,6 85,8 79,9 -8 % 2% 200
Nettoimport (TWh) Endring TWh  Endring TWh :
Norge -5,2 -4,7 -4,9 -0,49 -0,25 7 200
Sverige 3,3 3,4 7,2 0,05 3,87
Danmark 2,4 2,3 3,1 0,10 -0,75
Finland 4,6 4,0 4,0 0,60 0,63 600
NettOirmort Norden _1’5 '1,8 _510 0,26 3’50 13 5 7 9 1113 15 17 19 21 23 25 27 29 31 33 35 37 39 41 43 45 47 49 51
Nordisk nettoimport (2015) Nordisk nettoimport (2016)

Kilde: Syspower
Det har aldri blitt produsert mer kraft i Norge i de tre f@grste kvartalene, enn 2016. Samlet produksjon 13 2 TWh
over forrige rekord fra 2012.

Sverige hadde en betydelig nedgang i kraftproduksjonen, pa tross av at bade vindkraft og kjernekraftproduksjon
gkte. Produksjonsnedgangen skyldes den tgrre sommeren som bidro til lav vannkraftproduksjon.

Sammenlignet med 2015 gikk produksjonen i Norden ned med 6 prosent i tredje kvartal, noe som bidro til en
nedgang i nordisk nettoeksport.

Norges vassdrags- og energidirektorat
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Vindkraftproduksjon i Sverige 3.kvartal

W/\JW/

29.jul
05.aug
12.aug

e Sverige 2016

Vindkraftproduksjon i Danmark 3.kvartal

29.jul
05.aug

= Danmark 2016

12.aug

Totalproduksjon 3.kv
2016: 3,0 TWh
2015:2,9 TWh

=

\

19.aug
26.aug
02.sep
09.sep
16.sep
23.sep
30.sep

Sverige 2015

Totalproduksjon 3.kv
2016: 2,3 TWh
2015: 2,8 TWh

19.aug
26.aug
02.sep
09.sep
16.sep
23.sep

Danmark 2015

Norges vassdrags- og energidirektorat

30.sep

Vindkraftproduksjonen i
Sverige og Danmark var pa
5,2 TWh i tredje kvartal.
Dette er 0,4 TWh lavere enn
i samme kvartal i fjor.

Produksjonen i Sverige og
Danmark 13 pa henholdsvis
3 og 2,3 TWh, mens Norge
og Finland produserte
omlag 1 TWh til sammen.

| Norge var produksjonen
omtrent som i fjor, mens
den finske
vindkraftproduksjonen
nesten doblet seg fra 356 til
640 GWh.

Den 29. september ble det
produsert 215 GWh med
vindkraft i Norden, noe som
er det neste hgyeste nivaet
pa én dag noen gang.

Kilde: SKM Syspower
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Kjernekraftproduksjon i Norden
3. kvartal 2016
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Kilde: Syspower

Den nordiske kjernekraftproduksjonen var pa 19 TWh i tredje kvartal. Produksjonen i Sverige gikk opp med 1,5 TWh
sammenlignet med samme kvartal i fjor og gkte til 13,4 TWh. Den finske kjernekraftproduksjon var stabilt pa 5,3 TWh.

Tredje kvartal er normalt en vedlikeholdsperiode for svenske kjernekraftreaktorer, noe som gjg@r at det er relativt stort
avvik mellom maksimal og faktisk produksjon i Sverige. Det var likevel mindre kapasitet ute av markedet i Sverige
sammenlignet med fjoraret, noe som har bidratt til 8 gke kjernekraftproduksjonen. Det var ogsa flere feilhendelser ved

Ringhals 4 og Forsmark 2 og 3, men ingen av disse hadde langvarige konsekvenser.

Norges vassdrags- og energidirektorat



Kraftutveksling

- @kning i norsk nettoeksport til Sverige, pa tross av kabelfeil-

Norges vassdrags- og energidirektorat Tilbake til innholdsfortegnelse




Nettoeksporten til Norge endte pa 2,5 TWh til Sverige, nesten 1
TWh mer enn samme kvartal i fjor. Oppgangen skyldes i
hovedsak gkt nettoeksport fra Midt- og Nord-Norge til Sverige,
og kompenserte dermed for eksportbegrensningene mellom
Sgr-Norge og Sverige.

| motsetning til samme kvartal i fjor var Norden nettoimportgr
fra Tyskland i tredje kvartal 2016. Samtidig gkte nettoimporten
fra Russland til Finland med 0,7 TWh. Den nye kabelen til
Litauen bidro isolert sett til & gke Nordens nettoeksport med 1
TWh sammenlignet med tredje kvartal 2015.

Estland

1,06

’ 1,27
Nederland !
e 0,01
&% o, ’; 1,0

Lituaen

Norsk nettoimport fordelt pd land (TWh)

Danmark -2,0
Nederland -1,0
Sverige -2,5
Nordisk nettoimport fordelt pa land (TWh)
Tyskland 1,1
Nederland -1,0
Russland 1,0
Polen -0,7
Estland -0,3
Litauen -1,0

Alle tall i TWI

Norges vassdrags- og energidirektorat

Kilde: Syspower
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Tilgjengelig overfgringskapasitet i Norden

M Tilgjengelig kapasitet Awvik fra installert kapasitet

Utvekslingskapasiteten mellom Norge og Sverige har veert svaert redusert pa forbindelsen mellom @st-Norge (NO1)
og S@r-Sverige (SE3). Reduksjonen skyldes kabelfeilen i ytre Oslofjord som har begrenset kraftnettets evne til a
eksportere kraft via @st-Norge til Sverige. Feilen oppstod den 20. mai og reservekabelen var ikke pa plass fgr den
13. oktober, noe som medfg@rte store kapasitetsbegrensninger giennom hele tredje kvartal. Kabelfeilen bidro ogsa
til redusert overfgringskapasitet mellom Vest-Norge og @st-Norge .

Arbeid med spenningsoppgraderinger pa transmisjonsnettet mellom Midt- (NO3) og Nord-Norge (NO4) fgrte til
begrensinger i kapasiteten mellom Midt-Norge og Sverige (SE2) og Nord-Norge og Nord-Sverige (SE3).

I likhet med tidligere ser en at den tilgjengelige overfgringskapasiteten mellom Danmark og Tyskland ogsa var
begrenset i forrige kvartal. Reduksjonene skyldes utfordringer i det tyske nettet ved hgy vindkraftproduksjon.

Norges vassdrags- og energidirektorat



Priser

- Eksportbegrensninger dempet kraftprisene i S@r-Norge, mens de gkte i resten av Norden.

Tilbake til innholdsfortegnelse
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Norske kraftpriser 3. kvartal 2016
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Endring fra Endring fra
Elspotpriser kr/MWh 3. kvartal 2016 2. kvartal 2016 3. kvartal 2015 2. kvartal 3. kvartal 2015
@st-Norge (NO1) 212,9 213,1 100,4 0 % 112 %
Sgrvest-Norge (NO2) 211,7 213,1 101,8 -1% 108 %
Midt-Norge (NO3) 271,0 238,1 131,5 14 % 106 %
Nord-Norge (NO4) 237,7 211,3 122,6 12 % 94 %
Vest-Norge (NO5) 199,1 212,5 99,4 -6 % 100 %

Kilde: Syspower

sk
o

Norges vassdrags- og energidirektorat

Prisnivaet i de norske elspotomradene var
noksa jevne gjennom kvartalet, men det var
noe mer variasjon i Midt-Norge.

Kraftprisene i Midt-Norge 1a en del hgyere enn i
de andre norske elspotomradene, noe som
reflekterer ressurssituasjonen i omradet.
Snittprisen for kvartalet endte pa 271 kr/MWh,
som tilsvarer en gkning pa 14 prosent
sammenlignet med forrige kvartal. | Sgr-Norge
var prisene om lag uendret i samme periode.

Vest-Norge hadde den laveste snittprisen i
Norge, noe som bade skyldes begrenset
eksportkapasitet ut av omradet og relativt gode
nedbgrsforhold giennom sommeren.
Eksportbegrensningene har bidratt til at de s@r-
norske prisene har holdt seg pa et lavere niva
enn det som ville veert tilfellet med full
eksportkapasitet til Sverige.

At de norske prisene var omtrent dobbelt sa
hgye som i samme kvartal i fjor ma ses i
sammenheng med den uvanlige sene og store
sngsmeltingen i 2015. | arets kvartal har
prisene vaert mer lik det historiske snittet.
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Nordiske kraftpriser i 3. kvartal

== SE3 =DK1 == DK2 Finland NO2

Kraftpriser i 3. kvartal
Tyskland, Estland og Nederland
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Nederland — es==Tyskland e Estland

Elspotpriser kr/MWh

@st-Norge (NO1)
Sgrvest-Norge (NO2)
Midt-Norge (NO3)
Nord-Norge (NO4)
Vest-Norge (NO5)

SE1

SE2

SE3

SE4

Finland

Jylland (DK1)
Sjeelland (DK2)

Estland
Tyskland (EEX)
Nederland

Prisene i resten av Norden gkte mellom 12 og 14 prosent
sammenlignet med forrige kvartal. Unntaket var Finland
der gkningen kun var pa 4 prosent. Likevel endte Finland
opp med det den hgyeste nordiske kraftprisen i tredje
kvartal med 294 kr/MWh, grunnet det strukturelle finske

kraftunderskuddet.

Svekkelsen i den svenske magasinfyllingen, kombinert
med overfgringsbegrensningene mellom Norge og Sverige
bidro til 8 heve det svenske prisnivaet i tredje kvartal.
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212,9
211,7
271,0
237,7
199,1

274,3
274,3
274,9
276,4
294,0
256,7
280,9

293,6
262,8
289,0

213,1
213,1
238,1
211,3
212,5

246,7
246,7
246,8
247,3
281,8
229,6
249,8

292,7
231,2
264,5

100,4
101,8
131,5
122,6

99,4

134,8
135,2
142,4
146,0
275,8
173,2
192,2

277,3
299,7
367,5

Endring fra
3. kvartal 2016 2. kvartal 2016 3. kvartal 2015 2. kvartal 3. kvartal 2015

0%
-1%
14 %
12%
-6 %

11 %
11 %
11 %
12 %

4%
12%
12 %

0%
14 %
9 %

Endring fra

112 %
108 %
106 %

94 %
100 %

104 %
103 %
93 %
89 %
7%
48 %
46 %

6 %
-12 %
21 %
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Grafene viser gjennomsnitt-, minimum- og maksimumspris per dggn for Sgrvest-Norge, Midt-Norge, SE3 og Tyskland gjennom tredje kvartal.

Sgrvest-Norge har hatt de jevneste prisene, bade over dggn og gjennom kvartalet. Ledig magasinkapasitet i Sgr-Norge og god kontroll pa vannet
fra produsentenes side er hovedarsaken til de jevne prisene. Prisstrukturen i Midt-Norge gkte gjennom kvartalet, noe som blant annet henger
sammen med redusert utvekslingskapasitet og prispavirkning fra Sverige. Mye av de svenske prismgnsteret finner man igjen i Midt-Norge, men pa

et lavere niva.

Som figuren illustrer hadde Tyskland relativt store prisvariasjoner, noe som reflekterer et system bestaende av termiske produksjon kombinert
med et hgyt innslag av vind og solkraft. Det kan likevel vaere verdt @ merke seg at variasjonene ikke er betydelig mye stgrre enn det som var
tilfellet i SE3. Det var kun to timer med negative priser i Tyskland sist kvartal.
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Terminpris for 3. kvartal 2016
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Terminpris for 3. kvartal handlet gjennom 2. kvartal

Gjennomsnittlig systempris i 3.kv.2016

= = Terminpris for 3. kvartal siste handelsdag i 2. kvartal

Figuren over illustrerer hva markedet forventet om systemprisen for tredje kvartal giennom andre kvartal, og hva snittprisen faktisk ble.

Kontrakten for tredje kvartal endte pa 217 kr/MWh siste handelsdag i andre kvartal, mens den gjennomsnittlige systemprisen for Norden i
tredje kvartal ble pa 234 kr/MWh. Grafen viser at forventningene om prisen for tredje kvartal gkte jevnt utover varen, mens det falt noe
rett for levering. Dette svarer til utviklingen med gradvis mer underskudd i de svenske vannmagasinene.

Likevel ble snittprisen i den nordiske systemet 8 prosent over leveringsprisen for tredje kvartal.
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Sluttbrukerpriser

Fastpris over tid

Figurene viser ukentlig variasjon i fastpris i

4 gre/kWh siden 2012. | 2. og 3. kvartal 2016 har
w0 L el LRl TS fastpriskontrakter med 3 ars varighet hatt lavere
s - ,"'.."-'— —- T T Tt pris enn fastpriskontrakter med 1 ars varighet.
- === s - _:::,:,—f’"‘ -7 Dette sammenfaller med terminprisene fra
? \ ‘,' Nasdag OMX Commodities, der prisen pa
i 4 fremtidskontrakter gar ned fra 2017 til 2019, for
&2 ! de pker igjen.
10 Tabellen viser gjennomsnittlig strgmpris for
. husholdningsmarkedet i 3. kvartal 2016, basert
. pa priser fra Forbrukerradet og Nord Pool Spot.

2016-1
2016-2 |
2016-3 :
2016-4
2016-5 |
2016-6 |
2016-7 |
2016-8 |
2016-9 |
2016-10 |
2016-11 |
2016-12 |
2016‘13:
2016-14
2016-15 |
2016-16:
2016-17
2016‘18-
2016-19 |
2016-20 |
2016-21:
2016-22
2015-23 |
2016-24 |
2016-25 |
2016-26 |
2016-27 ]
2016‘28-
2016-29 |
2016-30 |
2016-31:
2016-32
2015-33 |
2016-34 |
2016-35 |
2016‘36:
2016-37
2016-38-
2016-39 |

For a beregne prisen pa spotpriskontraktene har
= == Morsk 1- &rs fastpris inkl. mva = = Morsk 3-ars fastpris inkl. mva NVE eStimert et pé5|ag fOl" 2016 pé 4;2 ¢re/kWh
inkl. moms (3,4 ekskl. moms i NO4), som er lagt
til manedlig spotpris fra Nord Pool Spot.

Kilde: Nord Pool Spot, Forbrukerradet og NVE

Endring fra Endring fra

Priser pa kontrakter (i gre/kWh) 3.kv. 2016 2.kv.2016 3.kv.2015

Spotpriskontrakt i @st-Norge (NO1) 30,8 0,0 14,5

Spotpriskontrakt i Sarvest-Norge (NO2) 30,7 -0,1 10,3

Spotpriskontrakt i Midt-Norge (NO3) 38,1 4,1 17,7

Spotpriskontrakt i Nord-Norge (NO4) 27,1 2,6 11,8

Spotpriskontrakt i Vest-Norge (NO5) 29,1 -1,7 12,8

Variabelpriskontrakt 34,6 2,0 6,7

1-arig fastpriskontrakt 41,5 6,3 6,0

3-arig fastpriskontrakt 37,1 3,1 -1,2
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