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Klage over vedtak om tilknytning til sentralnettet — Hadsel Energiverk AS

Saken gjelder klage av 29. februar 2000 fra Hadsel Energiverk AS (Hadsel) over Norges
vassdrags- og energidirektorats (NVE) vedtak av 2. februar 2000 vedrgrende tilknytning til
sentralnettet. Departementet fikk oversendt klagen fra NVE i brev av 6. juni 2000 med
direktoratets merknader.

NVEs vedtak er fattet i medhold av forskrift om gkonomisk og teknisk rapportering,
inntektsramme for nettvirksomheten og overfgringstariffer av 11. mars 1999, med hjemmel 1
forskrift av 7. desember 1990 nr 959 om produksjon, omforming, overfgring, omsetning og
fordeling av energi m.m. (forskrift til energiloven) med endringer, sist ved kgl. res. av 18.
februar 1999.

Hadsel Energiverks klage

Hadsel klaget i brev av 28. juni 1999 til NVE over at de nektes tilknytningskontrakt til
sentralnettet og status som kunde hos Statnett SF. NVE imgtegikk ikke Hadsels krav 1 sitt
vedtak av 2. februar 2000, og Hadsel paklaget 29. februar 2000 NVEs vedtak til
departementet.

Bakgrunn for saken er at Hadsel som fglge departementets vedtak av 17. juli 1998 om
sentralnettets utstrekning ikke lenger har et direkte kundeforhold til Statnett. For
sentralnettstilknytningen i Hinngy har Statnett valgt det stgrste nettselskapet (Vesteralskraft
Nett) til a bli sentralnettskunde i punktet, og motta regning for nettleie. Vesteralskraft Nett ma
avregne og fakturere Hadsel i dette punktet.
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Prinsipalt gnsker Hadsel tilknytning til sentralnettet gjennom at hele Lofotringen tas inn i
sentralnettet, subsidiert at sentralnettspunktet for Vesteralen flyttes til Sortland
transformatorstasjon. Kravet om at hele Lofotringen tas inn i sentralnettet er en utvidelse av
den opprinnelige klagen til NVE. Etter n®@rmere analyse av saken er Hadsel kommet til at
dette vil vere den mest kostnadseffektive Igsningen rent avregningsmessig. I NVEs
behandling av saken er flytting av sentralnettspunktet fra Hinngy til Sortland det prinsipale
kravet.

I klagen til NVE var det subsidiere kravet at Statnett som regionalnettseier palegges a innga
kontrakt med bade Vesteralskraft og Hadsel. I klagen til departementet er dette a anse som et
"atter subsidiert" krav.

Bakgrunn for klagen er at Hadsel med dagens ordning finner avregning og fakturering av
kostnader og tap knyttet til regionalnett og sentralnett tungvint og kostnadskrevende.

NVEs vurdering

Ved oversendelse av saken til departementet opprettholder NVE sitt vedtak av 2. februar 2000
vedrgrende tilknytning til sentralnettet for Hadsel.

Hva angar det prinsipale kravet om sentralnettstilknytning viser NVE til at dette er et
spgrsmal om sentralnettets utstrekning. NVE viser i den forbindelse til at departementet fattet
vedtak om sentralnettets utstrekning 17. juli 1998, og at 1 henhold til forvaltningsloven § 28
forste ledd annet punktum er departementets vedtak endelig. NVE har derfor ikke tatt dette
spgrsmalet opp til behandling.

Nar det gjelder kravet om at hele Lofotringen skal tas inn i sentralnettet ser NVE dette som en
utvidelse av tidligere avvist krav, og har derfor ikke tatt saken opptil vurdering. NVE ser
denne delen av klagen som en oppfordring til departementet om a omgjgre ovennevnte
vedtak.

Hadsels subsidiere krav om at Statnett skal palegges a opprette tilknytningskontrakt med
Hadsel i Sortland transformatorstasjon forutsetter at Statnett oppretter et eget regionalnett for
anleggene i Sortland og 132 kV-linje Hinngy- Sortland. NVE viser i denne sammenheng til at
utleie og innleie av andre anlegg enn sentralnettsanlegg skal baseres pa frivillige avtaler
mellom de involverte parter, og at NVE ikke kan palegge Statnett en bestemt lgsning ved en
slik kontraktsinngaelse.

NVE har videre ogsa vurdert om ordningen slik den er i dag, diskriminerer Hadsel i henhold
til § 12-1 bokstav d i forskrift om gkonomisk og teknisk rapportering, inntektsramme for
nettvirksomheten og overfgringstariffer. Etter NVEs vurdering foreligger det ikke
diskriminering.

Departementets vurdering

Innledningsvis vil departementet papeke at et forvaltningsorgan ikke har noen plikt etter
forvaltningsloven § 25 til & imgtega alt det en part har anfgrt. Departementet vil ta for seg
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klagerenes anfgrsler ut i fra sakens viktighet, og det som ellers er ngdvendig for a begrunne
avgjgrelse 1 saken.

Nar det gjelder Hadsels krav om sentralnettstilknytning medfgrer det endring av
departementets vedtak av 17. juli 1998 om sentralnettets utstrekning. I henhold til
forvaltningsloven kan ikke departementets vedtak paklages. Hadsels klage er imidlertid ikke a
anse som en klage pa departementets vedtak, men kravet vil likevel medfgre at vedtaket om
sentralnettets utstrekning i safall ma omgjgres.

Departementet viser til at det ved fastsettelse av sentralnettets utstrekning ble lagt vekt pa at
anlegg som i all hovedsak utgjgr reserve for sentralnettsanlegg ikke skal innga i sentralnettet.
Det vises 1 denne sammenheng til at anleggene 1 Sortland og 132 kV-ledningen Hinngy-
Sortland ikke har noen stor betydning i sentralnettet i en normal driftssituasjon, og at
ledningen heller ikke inngar ved fastsettelse av overfgringsmulighetene gjennom omradet.

Departementet kan derfor ikke se at det i denne saken er framkommet nye opplysninger som
gir grunnlag for nytt vedtak om sentralnettets utstrekning.

Hva angar det subsidizre kravet om at Hadsel ma fa nettkontrakt med Statnett i Sortland viser
departementet til NVEs vurderinger. NVE viser blant annet til at Hadsel ikke lider et
gkonomisk tap som fglge av gjeldende ordning. Departementet understreker videre at inn- og
utleie av andre anlegg enn sentralnettsanlegg er a anse som privatrettslige avtaler.
Departementet finner ikke grunnlag for a palegge Statnett & opprette regionalnett for
anleggene.

Konklusjon
Departementet har kommet til at NVEs vedtak skal stadfestes.

Det gjgres oppmerksom pa at departementets vedtak er endelig og ikke er gjenstand for klage,
Jf. forvaltningsloven § 28 fgrste ledd annet punktum.

Med hilsen

Per Hakon Hgisveen (e.f.)

ekspedisjonssjef
Kjell M. Grotmol
avdelingsdirektgr
Kopi: NVE
Statnett
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