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Behov for seerskilt finansiering av

nveE B

AMS?

Bransjen:

s Krever et investeringslaft for nettselskapene
s Jkonomisk forutsigbarhet viktig
s DEA-metoden ikke treffsikker

= Malere ma byttes ut for de er ferdig avskrevet
NVE:
s Selskapene har samme utgangspunkt
= Tidsperiode, teknologi
s AMS-utrullingen skal ogsa veere kostnadseffektiv

Det er forskjeller i alderen pa eksisterende
4 malerparker hos nettselskapene! 13. okt. 2011



w
. Effekten av AMS | DEA-analysene

Sammenligning av to scenarioer i perioden 2011-
2025:

1. Alle selskap investerer i AMS i en femarsperiode

Investerer like mye hvert ar

2. "Business as usual” — ingen nyinvesteringer | hele
perioden

s Alt annet ligger fast og er likt | de to scenarioene |
hele analyseperioden
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Effekten av AMS i DEA-analysene
~ —Resultater (1)

DEA-resultat i perioden Endring i DEA-resultat for
2011 - 2025 enkeltselskap
Antall Antall Stgrste
kunder selskap | Uten DEA | Med DEA | Stgrste gkning reduksjon
Sma Feerre enn o 0 1.46 -0.05
nettselskap 5000 60 84.50% 85% prosentpoeng | prosentpoeng
Mellomstore | Mellom 5 000 o o 1.21 -0.02
nettselskap | og 100 000 66 87.50 % 88 % prosentpoeng | prosentpoeng
Store Flere enn o o 0.68 -0.18
nettselskap 100 000 6 93% 93.30% prosentpoeng | prosentpoeng
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Effekten av AMS | DEA-analysene
— Resultater (2)

120,00 %
110,00 % I
100,00 %
= Gjennomsnittlig DEAres uten AMS
2011-2025
= Gjennomsnittlig DEAres med AMS
90,00 % 2011-2025
Bransjens gjennomsnittlige veide
DEAres uten AMS
80,00 % = Bransjens gjennomsnittlige veide
DEAres med AMS
70,00 %
60,00 %
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Free
Alder pa eksisterende malerpark

= Noen selskap har nyere malerparker enn
gjennomsnittet | bransjen

= Ma forsere avskrivningene av eksisterende malere

kr 400

kr 350

kr 300

kr 250

------ Selskapsvis arlig avskrivning

fram til 2017 per malerpunkt

kr 200
Gjennomsnittlig arlig avskrivning
fram til 2017 per malerpunkt

kr 150

kr 100
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Korrigering for alder pa
" malerparken — forslag til metode

s Omfordeling av inntektsramme

= Omfordeler inntekter fra selskap med eldre malerparker
enn gjennomsnittet til selskap med nyere malerparker

s Beregne annuiteter over gjenvaerende levetid fram til
2017 for eksisterende malere

= Utgangspunkt i restverdien per 31.12.2010

= Sammenligner hvert selskap med gjennomsnittet |
bransjen

Korreksjon =
(Differanse selskap og bransjegjennomsnitt per maler x antall malerpunkt) x 60 %
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E4 Effekter ved forslaget til
korreksjonsmetode

Endring i
prosent av
inntektsramme

3,00 %

2,50 %

2,00 %
1,50 %

1,00 % /
0,50 % /-/

0,00 % //
-0,50 % J

-1,00 % Selskap
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» Dette forslaget er pa hgring na

= Innspill ma veere oss i hende 26. oktober

WWW.nve.no

s Foreslatt & tre i kraft fra inntektsrammen for 2012

Flaumog skred  Energi  Kraftmarked

Du er her: Forsiden = Kraftmarked » Bkonomisk requlering av neftselskap » Requleringsmodellen = Videreutviking av requleringen

Videreutvikling av reguleringen

H &
NVE har siden infroduksjonen av den nye reguleringsmodellen
arbeidet med videreutvikling og forbedring av denne. Vi har bade
gjort interne analyser, og satt ut prosjekter til eksteme konsulenter.
For at interesserte skal kunne holde seg oppdatert kommer vi
forlapends fil & publisere notater og rapporter fra dette arbeidet pa
denne siden

Hering

Forslag il endringer i modellen for fastseftelse av kostnadsnorm
NVE fareslar noen endringer i modellen for beregning av kostnadsnormer i den
okonomiske reguleringen av nettselskapene. Endringene foresls & tre i kraft fra
og med varsel om inntektsramme for 2012.

Sikkerhet, tilsyn og beredskap

Sak i hele NVE Sk

Relatert informasjon

Forslag til endringer i modellen for
fastsettelse av kostnadsnorm
Alderseffekter i NVEs kosinadsnormer

Finansiering av AMS

Kriterier for seknad om seerskit behandling
av beredskapsmateriel
Kostnader ved merking av luftfartzhindre
Utwidet bruk av skjenn i reguleringen
Xrgia 2011 Utfordringer ved utvidet bruk av
skjgnn i reguleringen
Vidareutvikling av modell for fastsetjing
av kostnadsnormer for regional- og
sentralnett
NVE dokument 13/2010 Vidareutviking av
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Konsesjoner  Vann og vassdrag
Kraftmarked
Elsertifikater
Forbrukerinformasjon - stram
Sluttbrukermarkedet
Engrosmarkedet
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Smartere nett

- FoU og demonstrasjoner -
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lvorfor handtere kostnader ved smarte
nett seerskilt 1 inntektsrammen?

ww
&
nve B

Innspill fra bransjen

= | Europa ma energisystemet legges om for a mgte
2020-malene

s Mer fornybar kraft inn i nettet — krever bedre styring

s Utviklingen av smartere nett krever store
Investeringer med gkt risiko

= Pilotprosjekter bgr gjennomfgres i det virkelige
kraftsystemet

= Nasjonal nytte

s Alle aktgrer bar medvirke

13 13. okt. 2011



- Hvorfor ikke handtere kostnader ved
" smarte nett saerskilt i inntektsrammen?

s Prosjekter med nasjonal nytte bgr ikke betales av
nettkunder i et omrade

s Norge er spesielt
s Utfordringene er ikke de samme som ellers | Europa

= Norges Forskningsrad (NFR)

 NFR krever en betydelig brukerfinansiering
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. Mulig Igsning for brukerfinansiering
~ ved NFR-prosjekter

= NVE vil vurdere en kompensasjon i
iInntektsrammen for nettselskapenes FoU- og
demokostnader ved NFR-prosjekter

= Ma kunne skille ut nettselskapenes kostnader
= Ma ikke fortrenge andre kommersielle aktarer

= Kun inntil en viss andel av total inntektsramme

'S 13. okt. 2011



iy

. Oppsummering

s NVE ser ikke behov for saerskilte
finansieringslgsninger av AMS

= Viser at alderen pa malerparkene kan ha betydning
for enkeltselskap i DEA-analysene, og har foreslatt
en metode for a korrigere dette

= Viskal vurdere a kompensere nettselskapenes
brukerfinansiering ved NFR-prosjekt |
iInntektsrammen

Sparsmal, tanker og forslag rundt dette kan sendes til
Kiv@nve.no

16 13. okt. 2011
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